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Tatrai Vilmos

Ha nekidllok visszaemlékezni egyetemi éveimre, akkor szubjektivitdsbdl garantdltan
nem lesz hidny. Tobb mint fél évszizaddal ezelStti benyomdsaimat, gondolataimat
kell visszaidéznem, hidat épitenem akkori és mai gondolkoddsom ko6zott, Gszintének
kell lennem, mert anélkil az egésznek semmi értelme, de azért kegyeletet sem
sérthetek, mert az kevéssé izléses. Vissza kell idéznem akkori dnmagamat, a cs6ppet
sem feln6tté vélt, 6rokké szorongd, neurotikus, kisebbrendtiségi komplexusokkal
kiiszk6dd, és ettdl nyilvinvaléan 6nzd fiatalembert, aki igazabdl csak azt tudta
biztosan, mér jéval az egyetem el6tt, hogy miivészettorténésszé akar vélni. Az persze
j6 volt, hogy nem fenyegettek tobbé sem matematika, sem hegedddrdk, és az
el6felvételisek 11 hénapos katonai szolgalatdn is tul voltam. Nagyon igazat adtam a
tanszékvezetd Vayer tandr urnak, amikor az elsé ordn elmondta, hogy itt bizony
inkdbb el6bb, mint utébb szdmos él8 és holt nyelvet ismerniink kell, vaskos
konyveken lesz muszdj dtrdgnunk magunkat, és inkdbb kotelez8, mint ajdnlott
olvasmany az Isteni szinjdték. Ett6l kezdve csak igen ritkdn littuk Vayer tandr urat,
megannyiszor vartunk rd a tanteremben, aztdn jott valaki, aki kimentette, kozolve
tévolléte nyomds indokdt. Ezzel egyiitt Vayer tandr drra j6 szivvel gondolok.
Csodéltam mdveltségét, dedkos {rdsmiivészetét, vagyis hosszi, de mindig viligos
tartalommal megtoltott mondatait, 6romoém telt a néla tett litogatdsokban, kedves-
séggel bocsdnatossd tett hitisigdban, a felesége irdnt minden mdsodik szdval, gesz-
tussal kinyilvanitott szeretetében. A pontos, félreérthetetlen fogalmazds irdnti igénye-
met, legendds gimndziumi osztalyf6nokom, Bada tandr ur utdn 8 erdsitette tovdbb.
Mas kérdés, hogy ez az igény gorcsossé tett, ha csak hdrom oldalnyit irnom kellett,
riadalommal t61t6tt el, valdsdggal panikreakciot véltott ki beldlem, nem tudtam meg,
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legfeljebb évtizedekkel késbb és nagy ritkdn, mi az, j6izden, folyamatos szorongds
nélkil irni. A vele kapcsolatos kellemes emlékeim kozott csak egy keserd {z{i van.
Az a szigorlati vizsga, amelynek tdrgya ezer év (500-t6l 1500-ig) mivészete volt.
Lehetetlennek tiint a felkésziilés. Meg volt adva az ajanlott irodalom, semmi kifogds
nem érhette a hdz elejét: tobb ezer oldal németiil, angolul, olaszul, francidul.
Tan4cstalan voltam, végiil abban taldltam meg a feladat megolddsénak legaldbb
halviny reményét, hogy megvettem az Ullstein Kunstgeschichte 6t paperback ko-
tetét,! és minden mdsodik mondatdt aldhuzva végigolvastam. Még egy cseppnyi
biiszkeség is volt bennem, hogy ennyi német szoveget elolvastam. Ha nem is tulsa-
gosan, de abban biztam, hogy az ezer év bdrmelyik f8miivérdl, vagy periddusirdl

kapott kérdésre, valami keveset, a bukds elkeriiléséhez elegendét el fogok tudni

1Az Ullstein-Kunstgeschichte, a berlini székhely(i kiadé 1963-1965 kozott megjelentetett, zsebkonyv

formatumd, 20 kotetes egyetemes mivészettdrténeti sorozata volt.
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hebegni. Eljott a vizsga 6rdja, virtam a kérdést. Vayer tandr dr azonban tul szok-
vanyosnak itélte, hogy mondjuk a reimsi katedrilisr6l kezdjen el faggatni. Régi
bardtja és nagy tisztelje volt az épp akkoriban elhunyt Genthon Istvinnak, és arra
volt kivincsi, mit tud egy szigorlatozd egyetemista az ¢ munkdssdgdrdl. Mdig rostel-
lem, de akkor még szinte semmit sem tudtam. Hdrom ismeretterjeszté kismono-
grafidjat olvastam ugyan, de ott és akkor azok se jutottak eszembe. Es mdig nem
tudom, mire kaptam végiil a négyes osztlyzatot. Csak a tandri szobdbdl kijovet
érzett megszégyeniilés maradt felejthetetlen.

Ehhez, és nem csak ehhez az emlékhez kapcsoléddan mindmdig nehezen tald-
lom a vilaszt, mi lenne az eszményi megoldds a kotelezd olvasmanyok kérdésében.
Idedlis recept nyilvin mdr csak azért sincs, mert igen kilonbozd tehetségli és
el8képzettségli didkok verbuvilédnak Gssze egy-egy évfolyamban. Biztos azonban,
hogy a tdl sok frusztrdl, a tul kevés igénytelenségre nevel. Ha a didk dthdghatatlan
kdsahegyet 1it maga elStt, konnyen jut oda, hogy el se indul a hegy tdloldaldra
vezetd uton. Nem véletlen, hogy mdig jO érzéssel emlékszem Boskovits Miklds
féléves szemindriumdra. Mindnydjunknak, akik részt vettiink rajta, kiosztott egy-egy
olyan dolgozattémdt a hozzdvalé szakirodalommal, amelyhez a befejezés esélyével
lehetett hozzdkezdeni. Az éltala kés6bb Fra Angelicénak tulajdonitott Thebais-
toredékrdl kellett irnom. A Régi Képtdr dlland6 kidllitdsin ma sem tudok gy
elmenni a kép el6tt, hogy ne gondoljak a dolgozathoz valé felkésziilés szellemi
izgalmdra, és arra az emberre, aki attdl fogva mindig eszembe jutott, birmilyen mds
témérdl irtam is.

Vayer Lajos mellett Zddor tandrnd volt a mdsik olyan tandrom, akivel, ritkdn
ugyan, de az egyetem falain kivil is talilkoztam. Kutatdsi teriilete akkor nagyon
tévol dllt télem, az épitészethez, épitészettorténethez spontin (messze nem tudo-
mdnyos) érdeklédéssel szinte csak Gregkoromban kezdtem igazdn vonzddni, csak
Ujabban kezdem kapizsgilni, mi csoddlni valé van Pollack Nemzeti Muzeumdnak
bels§ tereiben. Zddor Anna szenvedélyes érdeklddése minden irdnt, ami kultira,
civilizdcid, és minden irdnt, ami egyedi, személyes, emberi, mégis inspirdlé hatést
tett rdm, mint annyi mds tanitvinydra. A mtvelt tdrsalgds legjobb hagyomanyainak
Grzéjeként €l emlékezetemben. A 26 éves Marosi Ernd pedig gy, hogy elsdrgult
jegyzetlapokbdl veszi le egyiket a mdsik utdn, és teszi egyik kupacrdl a mésikra.
Nem nézett rink, nem emelte fel a tekintetét, mintha csak magdnak beszélt volna,
pedig érezni lehetett, fejbdl tudja, amit jegyzetelt. Egyetlen mukkot nem értettem
tudomdnytorténeti el6addsaibol, amelyekbdl tiz év mulva egy igazi ,opus mirabile”,
az Emlék mdrvinybdl és homokkdbdl sziiletett.2 Id6nként néhdny sz6, néhdny név
bukott fel, mint hal, amely megborzolja a té sima tiikrét: haptisch, taktisch,
Kunstwollen, Villard d’Honnecourt, Viollet le Duc, Riegl, Wolfflin. Titokzatossi-
gukkal ezek a tobbinél kicsit hangsilyosabban kiejtett szavak a pillanat egy tort
részére megragadtak képzeletemet, magamhoz téritettek bobiskoldsombdl. Kellemes

2 Emlék mérvinybél vagy homokkSbdl. Ot évszizad irdsai a miivészettorténet torténetébdl. Vilogatta,

forditotta és az el8szdt irta: Marosi Ernd. Budapest, 1976. (Mtvészet és elmélet)
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izgalom tartott viszont nagyon is éberen Marosi tandr tr emlékmeghatdrozis 6rdin.
Mint mondtam, nem voltam akkor még cséppet sem felndtt, egy gyerek pedig jaték
kozben érzi magit igazdn elemében. A magyarorszdgi romdn korrdl Dercsényi
Dezsétdl, a gotikardl Entz Gézitdl hallgattam egy-egy szemesztert. A miivészet-
torténeti kutatds és a mdemlékvédelem két nagyformdtumd mdvel8jérdl van szo.
ElSadésaik mégsem hagytak bennem semmiféle nyomot, amit két okkal tudok
magyardzni. Az egyik a mdr emlitett fogyatékossdgom, amelyet, hiszi, nem hiszi az
olvasé, nem tiltakozdst provokalé understatementként hozok eld. Tényleg lassu fel-
fogdsd, nehezen Gsszpontositd ember vagyok, kis igyekezettel diszlexidt is diagnosz-
tizdlndnak ndlam. Most, hogy egykori tandraimrél mondok ilyen-olyan itéletet, ezt
igenis fontos hangstlyoznom, hozzitéve, hogy a ,butasigombdl” fakadd folya-
matos kudarcélmény egyben az a hajtéer§ is, amely mindig megvédett az el-
bizakodottsigtol és ezzel j6 teljesitményekhez is hozzdsegitett. Széval, amikor
olyasmit mondok egyes tandraimrdl, hogy mit sem értettem el6addsaikbél, akkor
ezt annak tudatdban mondom, hogy ,a hiba az én késziilékemben” volt. Jelentds
részben legaldbbis. Mdsrészt, ezzel egyiitt is édllitom, hogy tandraim t6bbsége a
tanszéken inkdbb volt tudds, vagy kutatd, mint pedagdgus. Egyetemi éveim alatt
Osszesen kétszer voltam jelen az egyetemrdl eltdvolitott klasszika-filolégus, Szabé
Arpid? el6addsan, és ezeken tudtam meg, mi is az a ,furor paedagogicus”, amikor
valakiben az a legf6bb hajtéerd, hogy dtadja tuddsit. Ezt éltem 4t Falus Rébert?
g6rog nyelvordin is. Felejthetetlen az a csalédds, amikor egy mdsik gorog tandrnak
adta 4t az 6rdit. Ha nem is furor paedagogicus, de tlz volt Hahn Istvdn’
Okortorténész el@addsaiban is, a kutatdsa tdrgya irdnti szenvedélyes szerelem, ami
szuggesztivitisaval inspirdlta hallgatdit. Ha valaki semmit, vagy alig valamit jegyzett
meg szavaibdl, akkor is kedvet kapott téle olvasisra, tobb tudds megszerzésére. Mar
nem tudom, elmondta csak, vagy le is irta Aradi Néra, hogy azért vilasztotta Réti
Istvdn festészetét disszertdcidja targydul, mert nem volt hozzd érzelmi kotSdése, igy
semmi nem befolydsolta kdrosan kutatdsa tdrgyilagossdgit. ,Ettdl koldultunk”
el6addsait hallgatva. Pontos volt, fegyelmezett, szenvtelen. Szé sincs rdla, hogy
studni nem érdemes” dolgokat mondott volna. Széleskor(i tdjékozottsdgihoz,
muveltségéhez kétség nem fért. Csak magdra kényszeritett tdvolsdgtartdsa hatott
elidegeniten. Erdekes szinfolt volt a tanszéki palettdn a mdr nyugdfjas Oroszlin
Zoltan, aki az Skori miivészetrdl adott eld. Magas szinvonali kozépiskolai drdk
voltak az 6véi, és ezt minden lekicsinylés nélkiil mondom. Pontosan lehetett tudni,
mit vir el tanitvdnyaitdl a vizsgin, és ez (feltételezhetéen mindnydjunkra) meg-
nyugtatéan hatott. Oroszldn Zoltdnéndl ragyogébb dicstény ovezte Dobrovits
Aladért, de az egyiptomi miivészet végképp nem az a teriilet, ahol a belekdstolds
elegendd a tdgabb horizont megnyitisdhoz. Ugyanez a helyzet a mezopotdmiai

3 Szabs Arpéd (1913-2001) klasszika-filologus, Skortdrténész, matematika-torténész, egyetemi tandr, az
MTA tagja.

4 Falus Rébert (1925-1983) klasszika-filoldgus, irodalomkritikus, egyetemi tandr.

5 Hahn Istvén (1913-1984) Skortorténész, egyetemi tandr, az MTA tagja.
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mivészettel, amelyr6l Komordczy Gézab tartott egy szemeszternyi el8adds-soro-
zatot. Nehéz tobbet mondanom az emlékezet gyarldsigirSl, mint hogy ennek a
vildgrasz6ldan nagy tuddsnak és bimulatos miiveltségli embernek az el8addsaibdl
annyl maradt meg bennem, hogy hangosan, szinte kiabdlva beszélt, meg az a
Hsikerem”, hogy vdlaszolni tudtam a kérdésére, hogyan kell feloldani az INRI
roviditést Jézus keresztjén. Egészen biztos, hogy Molndr LiszIo és Bobrovszky Ida
tartott nekiink iparmiivészeti el6addsokat, de egyikiik sem volt elég szines egyéniség
ahhoz, hogy t6bb mint 6tven esztend§ multdn bdrmennyit is ide tudnék idézni
alakjukbol, amit8l még, ha mondjuk Ndidas Péter emlékezd és karakterleird
tehetségével lennék megdldva (vagy megverve?), biztos rengeteg érdekes részletet
tudnék elmesélni réluk, hisz, hogy mondjak valami laposat, nincs érdektelen ember,
csak rossz megfigyeld.

Ha mdr széba hoztam Aradi Nérit és Molndr LiszISt, nem térhetek ki annak a
felkérésben szerepld kérdésnek a megvilaszoldsa el8l, hogy milyen volt a tanszék
politikai 1égkére. Nos, ha valami, hit ennek a megitélése erdsen csalidfiiggd. En
otthonrdl nem-dogmatikus baloldalisigot hoztam magammal. Heged{imtivész apdim
gyllolte a rakosizmust, lelkesedett dtvenhatért, siratta Trianont, nyugati utjairdl azzal
jott haza, hogy egész jonak tdnik az élet a Lajtin tul, és kevés jelét litja a kapi-
talizmus rothaddsdnak, alapvet8en mégis, gy is mint aki proletdrsorsbSl emelkedett
ki, baloldali gondolkozisu volt. A Kddar korszak konszolidaléddsinak éveiben va-
gyunk (1965-1970), azok kozé tartoztam, akik hittek, vagy hinni akartak az ,em-
berarci szocializmusban” és egyfajta konvergdldsban a keleti szocializmus és a
nyugati szocidldemokricia kozott. Akik az enyémtdl eltérd csalddi kornyezetbdl
jottek, azok nyilvin mést és mdisképp gondoltak a politikai 1égkdrrél, az emlékezés
szempontjdbdl csak az a fontos, hogy ne hamisitsuk meg se a multat, se azt, hogy
amikor benne éltiink, mit gondoltunk a korunkrél. Visszagondolva tetten érhetd
egyetlen ,rendszerellenes” fdjdalmam a Nyugatra utazds nehézsége volt. Ezt a fdj-
dalmat silyosbitotta a tudat, hogy valasztott szakmdm szinvonalas miveléséhez nél-
kiilozhetetlen feltételr8l volt sz6. Ami szorosan véve a tanszéket illeti, utdlag sem
érzem, hogy a légkorét dtpolitizdltsdg mérgezte volna. Az ideoldgiai tantdrgyak
kotelez8ek voltak, de egyrészt igen mérsékelt tisztelet, plane érdeklédés mutatkozott
irdntuk, mdsrészt semmi befolydsuk nem volt a miivészettorténeti tanszék muiko-
désére. A marxizmus, mint kotelezd, de immdr csak névleg egyeduralkodé ideoldgia
annyiban mégis hatéssal volt egy bolcsészhallgatora, illetve, mert a kérdés hozzdm
sz6lt, hadd beszéljek ismét csak a magam nevében, hatdssal volt rdm, hogy eliiltette
bennem a hitet, hogy a miivészet torténetében kell§ szorgalommal megismerhetd
ok-okozati 6sszefliggések mikodnek, vagyis az alapvetd kérdések megvélaszoldsihoz
lehetséges kulcsot, vagy kulcsokat taldlni. Ennek nyomén kialakult bennem egy
olyan meggydz8dés, hogy az egyes korszakok miivészetének a megértéséhez az adott
korszak ideoldgidjanak, filozéfiai nézeteinek a megismerésén dt vezet az ut. Hauser
Arnold munkdinak olvasdsa részben megerdsitette, részben drnyalta bennem ezt a

6 Komordezy Géza (1937- ) hebraista, assziroldgus, ird, torténész, egyetemi tandr.
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képet, de amikor példdul képtelennek bizonyultam felfogni Kant vagy Hegel gondo-
latait, minimum annyit be kellett litnom, hogy a vizolt iton kozelednem az igazsig
felé szdmomra legaldbbis reménytelen. A kulcskeresést ezzel kényszerlien abba-
hagytam, de legaldbb részben ugyanennek a ,szellemi fejlédésnek” a folyomdnyaként
oda jutottam, hogy ha szerencsém lesz valamiféle kutatémunkat végezni, az épiiljén
biztos pillérekre. Miutén Panofskyban olyan szerzre taldltam, aki mérhetetlen tdrgyi
tudds birtokdban a legbonyolultabb kérdésekrdl is tudott szdmomra is felfoghat6
mddon tiszta egyszerdséggel szdlni, kikotottem az ikonogrifidnal és ikonoldgidndl,
mint kell6képp szilirdan megalapozott diszciplindndl. A hetvenes években hdrom
tanulmdnyomat is e tdrgyban irtam, de nagyrészt annak tulajdonithatdan, hogy az
egyetem utdn elsé és utolsé munkahelyem a Szépmiivészeti Muzeum lett, és az
elészor az emlékmeghatdrozds Srdkon jitszott jdtékba, a miitdrgyak kozelségétSl
inspirdlva, egyre jobban beleszerettem, a miitdrgymeghatérozé stiluskritika szenve-
délyes miveldjévé viltam. Ok-okozati Osszefliggések ma mér csak kicsit érdekelnek,
és a kulcskereséssel is felhagytam. Az egyes md mindsége, karaktere és eredetisége
érdekel, utébbin a személyesen egyszerit és megismételhetetlent értve. Az érkezéshez
azonban el kell indulni, ennek az induldsnak a helyszine pedig az oly nagyon tdvoli
multban az ELTE Muvészettorténeti Tanszéke volt.



