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Hornyik Sandor

"1

A miivészettorténet torténetének kezdetén a gytljtemények Srét, gondnokdt nevezték
kurdtornak, illetve custosnak. Azt a tuddst hivték igy, akinek a feladata a gyGjtemény
gondozdsa, leltirozdsa volt, aki Grizte annak értékeit. Frank Jdnos tulajdonképpen
egy ilyen, klasszikus értelemben vett kurdtor volt, aki mindig azt tartotta feladatdnak,
hogy a miiveknek és a mivészeknek gondjdt viselje, hogy a lehetd legtobbet hozza
ki a miivekbdl és a kozonség szdmdra érthetSen tolmdcsolja értékeiket. Frank igy
kidllitisokat rendezett, mégpedig rengeteget, a Mtcsarnok archivumainak tanusiga
szerint nagyjabol haromszdzat, és a kidllitasokhoz kapcsoldddan - sajét kifejezésével
élvel - apologetikus szovegeket is irt, melyekben mindig gondot forditott arra, hogy
rimutasson a muvek technikai és stildris érdekességére és kiilonlegességére is. Klasszi-
kus custosként értett mindenféle tirgyhoz és technikihoz, éppen olyan otthonosan
mozgott a festmények és a szobrok, mint a textilek és a kerdmidk viligdban. Modern
kurdtorként pedig azzal is tisztdban volt, hogy a kidllitds a muvészet legfontosabb
médiuma, kommunikécids csatorndja. (1. kép)

Frank a diploma megszerzése utin a modern festészet muzeolégusaként Szent-
endrén kezdte pilydjat, ahol a Ferenczy Muzeumban rendezett kidllitdsokat,2 melyek
koziil Czobel Béla 1954-es kidllitdsét tartotta igazdn komoly fegyverténynek - ekkor
kezdddott el hosszi kapcsolata Czdbellel és a szentendrei muvészettel is. 1983-as -
festészeti albumba rejtett - kismonografidjdban is kitiintetett helyet kap elsé Czdbel-
rendezése, ami valéjaban Czébel, Modok Maria, Tlosvai Varga Istvin és Szdntd Piros-
ka kidllitdsa volt. A megnyitora tandrdt, Fillep Lajost kérte fel, aki emlékei szerint
nemcsak az egykori és az akkori Fauve-ok jelentSségére mutatott rd, de élesen biralta a
szocialista realista festészet sematizmusdt is.3 Ez a kidllitds tulajdonképpen az egyik els6
jele volt annak, hogy Sztilin haldla utdn akdr még ,lart pour lart”, ,dekadens”, azaz
tisztan esztétikai karakterd kidllitdst is lehet rendezni, még akdr hangstlyosan périzsi
(értsd: nyugati) formavildggal is. Frank induldsdt, mivészettorténészi szemléletét - sajt
bevallisa szerint* - egyrészt a Gresham és a KUT esztétikdja hatdrozta meg, vagyis Ber-
néth, Sz8nyi, Cz6bel és Barcsay szellemisége, mdsrészt - konkrétabban - Rabinovszky
Miriusz mdvészettorténeti elGaddsai (A legijabb kor kultirtérténete) sajat Vérosligeti
fasor 3. alatti vill§jdban, 1941-ben, amit Frank még gimnazistaként hallgatott végig a IL.

1 Szeifert Judit: Nem muikritikus, apologéta vagyok. Beszélgetés Frank Jénos miivészettorténésszel Uj
Miivészet, 5, 1999, 4. 36.

2 Frank Janos: Tgy éltiink Szentendrén. Elet és Irodalom, 1988. janudr 1. 4.

3 Uo.

4 Bin Andris: Beszélgetés Frank Janossal Hatvanas évek. Kidllitsi katalogus/MNG. Szerk. Nagy Ildi-
k4. Budapest, 1991. 75.
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1. Frank Jénos megnyitja Benkd Erzsébet kiallitisat. Obuda Galéria, 1986.
© Foté: Farkas Arpad, Budapesti Torténeti Miizeum - Budapest Galéria Archivuma.

vilighdbort idején. A hdborirdl amugy dltaldban nem, vagy csak igen szlikszavian
emlékezik meg, pedig munkaszolgilatosként megjarta Bort is.5 Eletutjit, élettorténetét
194541 szereti mesélni, amikor is el@szor épitésznek tanult, majd 1947-ben itjelent-
kezett a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetemre muivészettorténésznek és az Eotvos Lo-
réndra dtkeresztelt Tudomdnyegyetemen szerzett diplomdt 1951-ben muzeoldgusként.
Az 1983-as Czdbel-szoveg Frank esztétikai szemléletének egyfajta foglalata,
Osszegzése is lehetne - egy mivész- és miitdrgykozeli mdvészettorténet dokumen-
tumaként. Frank szdmdra ugyanis mindig az elemzett mdvész sajitos szempontrend-
szere, perspektivdja volt meghatdrozd, amit 4ltaliban a miivek stilaris, stiluskritikai
elemzésével kombindlt. Czdbel stildris korszakoldsa azonban nehéz feladat, hiszen az
életmd nagyon koherens, a személyes stilus hamar megszildrdul, és nem reagdl inten-
ziven a korstilus vdltozdsaira. A sajdtos Czébel-stilus 1ényegének megragaddsdhoz
Frank a rd jellemzd filoldgiai tdjékozottsiggal emeli ki recepcidtorténetébdl Gent-
hon Istvin és Kallai Ernd munkdssdgdt. Genthon arra hivja fel a figyelmet, hogy
Czdbel tulajdonképpen mindig csendéletet fest: ,mindent, emberi alakot, tdjat, szo-
babelsdséget, aktot egyardnt csendéletnek 1dt”.6 Kéllaitdl pedig a ravasz, szerkezetes

5 Csapody Tamds: Bortdl Szombathelyig. Tanulmdnyok a bori munkaszolgdlatrol és a bori munka-
szolgdlatosok részleges névlistdja. Budapest, 2014. 40.
6 Frank Jénos: Czdbel. Budapest, 1983. 7.
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dekompondltsig gondolatit veszi at: ,a szerkezetnek a szerkezetlenség irdnydba hajlé
elferdiilését, ingatagsdgdt a rendkiviil tudatos, konstruktiv érzék kivanja meg”.7 S6t
Killai szavaival védi meg az ,,6reg” Cz6belt a konzervativitds és a maradisdg vadjitol
is, amikor olyan posztimpresszionista mesternek tekinti, aki szervesen egyesiti ma-
gaban a régit és az Ujat. A régi és az Uj, a klasszikus és a modern szintézisének igénye
igy Frank egész miivészettorténészi palydjinak egyik meghatdrozé momentumaként
korondzza meg Czdbel értékelését.

A szentendrei kurdtori pdlya 1955-t6] a Micsarnokban folytatddik, és Frank on-
nan is megy nyugdijba egy majd negyven éves folyamatos munkaviszony utdn. Ezalatt
a kozel negyven év alatt, amikor a torténelem a Rékosi-korszaktdl a Kaddr-korszakon
&t a rendszervéltdsig ivelt, Frank a Mdcsarnokban, az Ernst Mizeumban, a Fényes
Adolf Teremben és a Dorottya utcai Kidllitéteremben t6bb szdz kidllitdst rendezett.
A tOrténelemre magdra azonban csak a rendszerviltds utdn reflektalt, és akkor is csak
finoman: inkdbb a szerepeket és a funkcidkat térgyalva, az egyéni konfliktusokat, a
cenzira mechanizmusait pedig homdlyban hagyva és egyben el is tdvolitva magitol.
A kidllitdsok rendezésével, illetve mdcsarnoki ,menedzselésével” parhuzamosan, és
azoktSl nem fiiggetleniil Frank képzémiivészeti tdrgyu cikkeket is irt, kezdetben
(1964-t61) elsésorban az Elet és Irodalomnak. Az Elet és Irodalomhoz flizédik sajétos
mdfaja is: az interjdba rejtett minimonografia. Frank tulajdonképpen mdteremldto-
gatdsokrdl szdmolt be, de a miivészek szavait mindig kiegészitette egy taldld és tomor
(néhdny mondatos) monografikus értékeléssel is. A hatvanas évek kozepétdl a hetve-
nes évek kozepéig mintegy kétszdz interjuit készitett, amelyek koziil kilencvenhdrmat
valogatott be a Széra birt miitermek cim( kotetébe. A miivészetrSl és a kortdrs
mivészetrl alkotott képét, miivészettorténeti kdnonjdnak szokatlan tdgassdgdt
leginkibb ezekbdl az interjukbdl lehet rekonstrudlni. A minta, az elStte lebegd példa
Kassik Lajos Vallomds tizenot miivészrél cimd 1942-es kotete voltd Frank sem
haszndlt magnetofont, csak jegyzetelt, majd dtbeszélte a mivésszel jegyzeteit, kdz6sen
kiegészitették azt, majd egyiitt dtolvastdk a végleges kéziratot is. Az interjui tehdt k6zos
munka volt, de mégis Frank néz8pontjit tiikrozte vissza, aki rovid felvezetéssel, illetve
magyardz6 betétekkel és mivészettorténeti konkluzival litta el a beszélgetésekrdl
készitett beszdmoldit. A miteremldtogatds miivészettorténeti és kurdtori szempontbdl
is a legfontosabb momentuma és jellegzetessége lett Frank pélydjénak. (2. kép)

A hetvenes évektdl kezddden Frank mdr nem csak mdvelte, hanem tanfolya-
mokon is tanitotta a kidllitisrendezést, e téren vallott kréddjat a kilencvenes évek elején
oOsszegezte Tdrlatok - szertartdsok cimi gydjteményes kotetében.? A kotet és a kurdtori
- Frank szerényen és konzekvensen a kidllitdsrendezés kifejezést haszndlja -
elmélkedések aktualitdsdt kivdloan jelzi a bevezetben Harald Szeemann megidézése,10

7 Uo.

8 Kassak Lajos: Vallomds tizendt mifvészrol. Budapest, 1942.

9 Frank Janos: Tdrlatok - szertartdsok. Portrék, visszaemlékezések, iitinaplok. Budapest, 1992. - 2. bév.
kiad. 2006.

10 Harald Szeemann: To Stage is to Love. [1991] In: Harald Szeemann: Selected Writings. Los Angeles,
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2. Frank Janos Banga Ferenc miitermében. Budapest, 1983. © Fot6: Makky Gyorgy

akit azéta a mivészettorténet az egyik els6 modern értelemben vett kurdtorként tart
szdmon.!l Szeemann a hatvanas évek legvégén a konceptudlis mivészet és a Fluxus
megsziiletésének idején ugyanis mar alkoté médon viszonyult a kidllitdsok rendezésé-
hez, nem csupdn rendezte az anyagot, hanem egy dltala kidolgozott otlet, koncepci6
koré szervezte azt. Frank is azonosul a kidllitds berendezésén tulmutatd rendezdi és

2018. 346-347.

11 Harald Szeemann a legendds 1972-es documenta 5 kurdtora, amely a megakidllitds torténetében elsé
izben egy hatdrozott, kortdrs miivészeti és mivészetelméleti koncepcidra, a realizmus fogalmisdgdnak
és jelenkori praxisdnak vizsgdlatdra épiilt. Szeemann leghiresebb konceptudlis, kurdtori kidllitdsa az
1969-es Live in Your Head: When Attitudes Become Form lett, amely elsé izben foglalkozott
Eurépdban dtfogéan a konceptudlis muvészettel, illetve felvetette a kurdtori gyakorlat mivészi
dimenzidinak kérdéseit is.
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szervez8i koncepcidval, 6 is inkdbb filmrendezdnek érzi magdt, nem pedig kirakat-
rendez8nek, aki egyszerlien csak elrendezi az anyagot a kidllitotérben. Frank megren-
dezi a kidllitést - megnyitdval, katalogussal, finisszdzzsal egyiitt - egy alapvet8en ,ho-
zott” (de dltala azért j6l 4tvdlogatott) anyagbdl, amit igyekszik a lehetd legjobb szinben
bemutatni és feltiintetni.!2

Frank a ,hozott” anyag lelkiismeretes gondozdsit mindig, a legkeményebb idSk-
ben is feladatdnak tartotta. 1955-ben a kozponti direktivék alapjén dsszedllitott vidéki
vandorkidllitasokat és a balatoni vagonkidllitdsokat is 6rommel menedzselte - mindig,
mindenben megldtta az értéket.3> A kommunista kulturdlis forradalom részeként az
Otvenes években a peredvizsnyik mozgalom mintéjra kellett vidékre vinni a kultdrdt,
de nem az eredeti miveket, hanem csak azok mdsolatait: vagyis a szocialista realizmus
égisze alatt mutattak be a klasszikus remekmiivek tematikusan rendezett replikiit.
Elszor Balld Ede Van Eyck, Holbein, Veldzquez és Rembrandt mdsolatait, majd a
magyar klasszikusok, Munkdcsy, Székely és Madardsz olajmésolatait. A harmadik
vandorkidllitds pedig II. vilighdboru elétti miinyomatokbdl &llt Gssze Masacci6tol és
Botticellité] Courbet-ig és Monet-ig ivelSen. Amig a vandorkidllitdsok kultirhizakban
kertiltek megrendezésre, addig a vagonkidllitds kifejezetten vastti kocsiba késziilt, amit
az &llomdsokon lehetett megtekinteni. A vagon egyik felében Szdnyi Istvin vizlatai
voltak lithatSk, melyeket a Moszkvai Mezdgazdasdgi Kidllitds magyar pavilonjdnak
100 négyzetméteres freskdjihoz készitett. Tobbnyire a dolgozd nép tevékenykedett
rajtuk plein air kornyezetben. Frank emléker szerint tobbek kozott ,az elsé sztalinyec
traktor, a téeszcsé elsé megbeszélése, tiirkmén-magyar mezégazdasdgi tapasztalatcsere”
volt l4that6, de a Szényire jellemz4 oldott festdi figurativitdssal, nem pedig a szoc-
redlra jellemz8 naturalista médon megfestve. A vagon mdsik felében a ,Torténel-
miink sorsforduldi” valogatds keriilt bemutatdsra, tehetséges miivészek - neveket nem
emlit - készitették el kiilonféle grafikai médiumban (rajz, akvarell, gouache) a szocia-
lista kultdra torténelemképét Budai Nagy Antaltél Dézsa Gydrgyon és Szanté Kovics
Jénoson 4t a Tandcskoztdrsasdgig és a Felszabaduldsig ivelGen.

A ,val6di”, kortdrs kidllitdsok koziil elsé nagy élménye Berndth 1956-os tarlata,
amit hivatalosan Makrisz Agamemnon rendezett, aki azonban gyakorlatilag szabad
kezet adott Pdrtos Alice-nak, aki Berndth Auréllal egyetértésben vdlogatta ki a md-
veket. Frank ekkor még csak asszisztdlhatott, dm 1985-ben mér 6 rendezte meg Ber-
nath gyljteményes kidllitdsit az Ernst Muzeumban, ahol szigoru rendezési elveinek
megfelelen csak festményeket és csak kvalitdsos ,fémdveket” dllitott ki. Makrisz
kiemelten fontos figura Frank szdmdra, hiszen nemcsak a levegds, ,pdrizsi”, mo-
dern rendezést honositotta meg Pesten, hanem az § irdnyitdsival Sz€ll Jend igaz-
gatdsaga alatt, 1956 tavaszitdl mér egyfajta ,glasznoszty” folyt a Miicsarnokban,!>

12 Frank 1992. i. m. 91.
13 Frank Janos: Vandorkidllitisok. Elet és Irodalom, 1987. dprilis 24. 12-13.
14 Frank Janos: Térlat a vagonban. Elet és Irodalom, 1987. szeptember 11. 12.

154 glasznoszty kifejezést szdndékos anakronizmussal Frank haszndlja a nyolcvanas évek végén: Bin
1991. 1i. m. 76.
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amelynek egyik elsé jele Medgyessy Ferenc gydjteményes kidllitdsa volt. A Makrisz
alatti ,olvadds” 1956 utin sem szakadt meg, mert miniszteri biztosként egy ideig
még Makrisz feliigyelte a térlatokat, ennek volt koszonhetd Bokros Birman Dezsé
kidllitdsa is, amit mir Frank 6ndlléan rendezett meg 1958-ban. A mivészek
bemutatdsa és a kinon kapcsin azonban fontosnak tartja leszdgezni, 16 hogy a
kidllitdsokat nem & és nem 1s a Mlcsarnok vezetése dllitotta 6ssze, hanem a fel-
s6bb szervek dontotték el, hogy kinek, mikor és hol lehet kidllitdsa. A hivatalos
mucsarnoki munkdja és a kozponti direktivak teljesitése mellett azonban valahogy
mégiscsak sikeriilt kidllitdsokat rendeznie a régi és az 0j avantgdrd muvészeinek
is.17 Az 6 nevéhez fiz8dik Bdlint Endre 1967-es kidllitdsa a Kulturalis Kapcsolatok
Intézete Dorottya utcai Kidllitétermében, Anna Margit 1968-as tdrlata az Ernst
Miuzeumban, valamint Lakner LiszI6 1969-es kidllitisa a Kulturdlis Kapcsolatok
Intézetében. A miicsarnoki kidllitisokrdl Frank kozlése szerint a Magyar Képzé-
mivészek és Iparmiivészek Szovetsége (1960-1977 kozott: Magyar Képzémivészek
Szovetsége), és a Képz8mivészeti Lektordtus dontott egészen 1983-ig, amikor is a
Mucsarnok mdr sajit hatdskorében donthette el, hogy mikor kinek lesz ott kidl-
litdsa. A hatvanas-hetvenes években azonban még a szovetség és minisztérium
dllitotta dssze a Micsarnok éves programyjait, a lektoratus pedig a kiallitdsi anyagot
ellendrz8 és birdld zstrit kiildte, ami Frank emlékei szerint a hatvanas évek végétdl
kezdve mdr inkdbb csak puszta formalitds volt. Frank a koézponti irdnyitdssal
osszhangban tobbnyire a kidllitdsok mucsarnoki felelése, rendezdje volt, illetve
kezdetben a rendezd segédje, asszisztense. Frank azonban a kozponti direktivaktdl
fliggetlentil téle telhetGen mindenkit ,elsSosztilyu kiszolgdldsban™ részesitett, mint
az igazdn jo orvosok. Kiilon is megemliti a szocredl korszak egyik hires figurdjit,
Felekiné Gdspdr Annit,13 akitdl egy bértarcdt kapott 1974-es kidllitisdnak (Fényes
Adolf Terem) kivalé rendezéséért. A Miicsarnokban - allitja Frank némi irdnidval
fliszerezett pragmatizmussal - igy tehdt nem volt kultdrpolitika, csak technikusok
és kidllitdsrendez8k voltak.? Talin nem filiggetlen ettSl az egyszerre apolitikus és
ironikus bedllitdddstdl Frank rendezdi kréddja sem: a mivészettorténésznek ne
legyen meggySz8dése, az egyetlen mérce a kvalitds, mindenkit a sajit stilusa és
szempontjai alapjdn kell megitélni. Az izlés nélkiili mivészettorténész intellektudlis
toposza Max Dvofdkra vezethetd vissza, aki Alois Riegltdl hallotta, hogy ,az a
legjobb miivészettorténész, akinek nincs is személyes izlése”.20 Riegl ugyanis - az
akadémiai miivészettorténetben elséként - programszerden minden korszakot a
sajat mércéje, esztétikai gondolkoddsa, Kunstwollenje alapjén kivint megitélni.
Ahogy Riegl a kés6rémai miivészet és a holland realizmus rehabiliticidjira toreke-

16 o, 80.

17 A Frank dltal nagyrabecsiilt Kovalovszky Mdrta és Kovdcs Péter kifejezésével élve.

18 Bgn 1991. 1. m. 77.

1 Vo, 7.

20 Marosi Erné: A mivészettorténet-irds szépsége. Magyar Tudomdny, 165. 2004. 1214. - a Marosi-idézet
forrdsa: Max Dvotdk: Alois Riegl. [1905] In: Max Dvoiék: Gesammelte Aufsatze. Miinchen, 1929. 285.
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dett, ugy Dvofdk a manierizmust szabaditotta ki a hanyatldstorténeti narrativabol,
Frank pedig esetenként egészen a személyes stilus autondémidjénak kinyilatkozta-
tdsdig ment el ezen az tton.

A stilus a legfontosabb rendezd elv szdmdra a csoportos kidllitisok esetében is,
Frank ugyanis nem kedveli az ad hoc, névsor szerinti szalonkidllitdsokat, éppugy,
ahogy az orszdgok szerint rendezett nemzetkédzi bienndlékat, trienndlékat sem. A
mdveket szerinte formai és szellemi alapon lehet és kell is csoportositani, mert gy
erGsitik, nem pedig itk egymdst. Kivdlo példdja ennek az 1987-es mtcsarnoki
kisplasztikai trienndlé, amelynek orszdgokat és kultdrakat ativeld, 1j Osszefiiggéseket
vizualizdl$ rendezésére Vadas Jézsef is felhivta a figyelmet korabeli kritikdjdban2! A
stiluskritikai alapokra helyezett mivészettorténet lényegében Wolfflinre megy
vissza,22 habdr Frank egy-egy miivész életmivén, avagy a személyes stiluson beliil is
szeret megkiilonboztetni korszakokat. Nem érdeklik viszont kiilondsebben a nagy
narrativék, a korstilusok, igy a stilus szdmdra mindig inkdbb egyéni stilus, amelyek
koz6tt azonban mégiscsak ki lehet tapintani a hasonldsdgokat. Kovalovszky Mdrta
is felhivja arra a figyelmet, hogy a jo szemii Frank kifejezetten kedvelte a merész és
meghdkkentd, 4m nagyon is taldlé asszocidcidkat és parhuzamokat, melyek sokszor
évszdzadokat iveltek 4t.23

Frank a merész képzettdrsitdsok egy részét néha maguktdl a mivészektdl vette,
akiknek palydjat szdmos esetben - Czdbeléhez hasonléan - hosszan kisérte és
timogatta. Még a korai ,glasznoszty” éveiben kapott lehetSséget Romin Gyodrgy
1958-as kidllitdsinak megrendezésére, akinek palyaképét 1982-es kismonografidjaban
Osszegezte. A monogréfia bevallottan a negyedszdzados személyes kapcsolatra épiilt,
hiszen Frank 1958 utdn is szdmos kidllitist rendezett Romdn miveibdl. J6l ismerte
tehdt a miveket és jOl ismerte az élettorténetet is, de arra is reflektalt, hogy a miivész
torténete a mtivek torténete, s6t a miivészettorténeti kategdridk torténete is egyben.
fgy hamar felmeriilt a monografia kdzponti kérdéseként az, hogy Romant hogyan
is lehet beilleszteni a muvészettorténet kategdridi kozé. Frank rovid és frappins
valasza - mint oly sokszor - az, hogy sehogy. Ennek ellenére konyvében a kategoridk
vezetik a narrdciét: Romdn Gydrgy mivészete lehetne naiv miivészet, de mégsem az.
Lehetne sziirrealizmus, de nem igazén az, dm mégiscsak az dlmok, a vizidk fes-
tészete, viszont nincs benne tedria, nincs pszichoanalizis, és hidnyzik bel6le a ha-
gyomanyos realizmus metsz6 kritikdja is. Ezek utdn Frank el6dll egy fura és izgalmas
kategdridval: fantasztikus miivészet, ami egy mdsik ponton is felbukkan Frank mun-
kdssdgdban, jelesiil a Tendencidk kidllitissorozat Fikcid és tdrgyiassdg cimd kidlli-
tisan. A fantasztikum kapcsin azonban nincsenek markdns mivészettorténeti fo-
g6dz6k, amelyek timpontokat nyujthatninak Romdn értelmezéséhez. A kronolo-
gikus, stilustorténeti narrativa helyett Frank igy tudatosan a tematikus tdrgyaldst
vélasztja: Romdn verizmusa és kisérteties realizmusa az dlomkatondk mentén keriil

21 Vadas J6zsef: J6 mulatség. Elet és Irodalom, 1987. szeptember 25. 12.
22 Heinrich Welfflin: Mvészettorténeti alapfogalmak. Ford. Mdndy Stefénia. Budapest, 1969.
23 Kovalovszky Mérta: ,Mezitldbas mivészettorténész”. Frank Janos, 1925-2004. Holmi, 16. 2004. 1037.
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térgyaldsra, a sziirrealizmus és a metafizikus festészet meg a hdzakon, a virosokon
és a lépcsSkon keresztiil rajzolddik ki. A fantasztikus mivészet szinpadiassiga és
egzotikuma pedig az idegen tdjak, a ndvényi struktirdk és az dllati szereplk bemu-
tatdsdn keresztiil tematizalodik.

Frank elsé konyve, Sz6lidsi Endrérdl irott 1974-es kismonografidja?* is egy
beszélgetésre és egy miteremldtogatdsra épiil. Sz6ll6si a szocializmus kultirdjaban
4llatszobriszként, s6t ginyosan mackdszobrdszként lett ismert, leghiresebb munkdi
anyjukkal jitszadozé medvebocsok voltak, dm Frank arra futtatja ki elemzését és
értékelését, hogy az dllatok dbrizoldsa mogott is mély humanizmus, a der( és a
szeretet kultusza rejlik. Sz61lési ugyanis klasszikus tanultsdgd mester, jirt Podolini-
Volkmannhoz, Sz8nyihez és Aba-Novikhoz is, de mesterének Bokros Birmant és
Goldmann Gyorgy6t tekinti, és a harmincas években kozos miiteremben dolgozott
a Szocialista Mtivészek Csoportjdnak tagjaival is, ami vélhetGen legitimalta késGbbi
munkdssdgat, mikozben messze elkeriilte a direkt politikai témadkat. Frank kovetkezd
kismonogrifidjdnak hdse, Szabd Vladimir is a szocializmus peremvidékein alkotott.
Szabd 1976-0s grafikai mappdja egy Frank dltal manierizmusként leirt vizudlis
kulturdt mutat fel, amelynek torténete Hieronymus Boschig és Pieter Bruegelig van
visszafejtve. De fontos stildris pdrhuzam El Greco rejtélyes manierizmusa és a pre-
raffaelitdk kultirdja s, a gazdag és sdrd, természeti motivumkincsben pedig a sze-
cesszi szellemét detektdlja a szerzd. S6t arra is kitér, hogy Szabd Vladimir tulajdon-
képpen eléfutdra az akkoriban a grafikdban divatossd valé neo-szecesszionak, amit
mdgikus, illetve a fantasztikus realizmusként is le lehet irni. Szintén stiluskritikai
alapon szervez8dik a Paizs LdszI6 kismonogréfia?> is, ami a pop-artos képektdl a
neokonstruktivista szobrokig ivel. Paizs mivészetében az 1964-es Velencei Bienndlé
élménye utdn jelentek meg az asszambldzs-szer(i varrottas objektek, majd jottek a
sziirredlis asszocidciokat keltd, djrealista miivek plexibe dgyazott motivumokkal,
térgyakkal, n6vényi és 4llati fragmentumokkal, amelyek a régi borostydnékszereket
értelmezik tdjra. A legnagyobb teret azonban legfrissebb és szerinte legeredetibb
munkdi, konstruktivista, minimalista jellegli, maratott plexi, akril, majd bronz szob-
rai kaptdk, amelyekkel mér a kdzterekre is kiléphetett.

Személyes kapcsolatra és miteremldtogatdsokra épiil Makovecz Imrérg126 irott
kismonografidja (1980) is, ami tulajdonképpen egy Makovecz-miivekbdl és -
sz6vegekbdl Gsszedllitott album, amiben kifejezetten nagy teret szentel a magyar,
nemzeti és népi kultira problematikdjanak. Frank Makovecz sajat értelmezése
nyomdn a paraszti épitészet és az organikus modernizmus szintéziseként ldttatja
épiileteit. Kisvérosi vendégléi, druhdzai, mivelddési hdzai, falusi csdrddi a fa és a
zsindely népi kultdrdjat hozzak 6ssze Le Corbusier modern térformdldsaval. A
kdzponti kérdés igy - ismételten - Makovecz sajitos stilusa lesz, amely Frank szerint
nem derivituma példaképei, mindenekelétt Frank Lloyd Wright épitészetének,

24 Frank Jénos: Sz6ll6si. Budapest, 1974. (A muvészet kiskdnyvtdra, 90.)
25 Frank Janos: Paizs. Budapest, 1979.
26 Frank Janos: Makovecz Imre. Budapest, 1980. (Corvina mdterem)
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hiszen nagyon erGteljesen k6tédik ahhoz a magyar paraszti kultirdhoz, amelybdl
sarjadt. Egy olyan szerves épitészetrdl van sz rdaddsul, amelyben az épiilet Rudolf
Steiner antropozéfidja nyomdn maga is él8lénnyé vélik, az épiilet az emberi arcot,
az emberi testet idézi meg, ami egészen sajitos helyet biztosit Makovecznek az
egyetemes épitészet torténetében is.

A hetvenes évek végére érlel6dik meg Frank két igazdn fontos témdja, az
avantgdrd textil és a fantasztikus grafika. EI6bbi Az eleven textil’’ cimd kotetében
olt testet, az utdbbi pedig a Fikci és tdrgyiassdg kidllitdson.?8 Frank az iparmiivészet
modern megdjulisit az 1968-as Textil falikép kidllitishoz kapcsolja, amikor is a
tértextil és a textilplasztika megjelent Budapesten. A textilmivészet megujitisaban
utt6ré Attalai Gébor és tdrsai ugyanis ezzel a kidllitdssal emelték képzémiivészeti
rangra az iparmiivészetet: a textilidkat szobrdszati és festészeti médiumként alkal-
maztdk. Az egykori falikdrpitok mintdjéra modern textil tdblaképeket készitettek és
markdnsan kiléptek a térbe is szobrdszi textilplasztikdikkal. Mindehhez gyakran
ironikus, filozofikus mivészi mentalitdsok és ars poeticdk kapcsolddtak, nemcsak
Attalai, de Baldzs Irén, Péreli Zsuzsa, Szenes Zsuzsa és Szilvitzky Margit esetében is.
A textilmidvészet megujuldsarél amigy mér kordbban, 1974-ben is irt Frank, mégpe-
dig a The New Hungarian Quarterlynek készitett egyik els cikkében, ahol Baldzs
Irén, Szabé Marianne, Szenes Zsuzsa és Szilvitzky Margit munkdit méltatta.2’ Baldzs
Irénnek, Szabé Marianne-nak és Szenes Zsuzsinak szdmos egyéni kidllitdst is rende-
zett és tobb cikket is szentelt munkdssdguknak, amit Péreli és Baldzs esetében albu-
mokba frott monografikus tanulmdnyokkal is megkorondzott a kilencvenes években.
Roviden és vel§sen: mindkett8jiik miivészetében a konceptudlis és a szenzudlis men-
talitds, a koncepcid és az anyag szerves szintézisét csoddlta.

A képzdémiivészet kitdgitott medidlis birodalmdban Frank a textil mellett az
alkalmazott grafika, és azon beliil a plakdtmiivészet jelent8ségét is sokszor hangsi-
lyozta, ami j6l érzékelhetévé valt a mdr tSbbszor emlitett Fikcié és tdrgyiassdg
kidllitdson is, ami a hetvenes évek legfontosabb miivészettorténeti trendjeit szdmba
vev8 Tendencidk kidllitds-sorozat részeként valdsult meg. A Fikci6 és tdrgyiassig
tulajdonképpen a miivészek sajétos tarsuldsdrdl kapta nevét, akik a kataldgus tand-
sdga szerint az 1976-ban alakult Perspektiva csoport magjét képezik, és mindannyian
alkalmazott grafikusok. Valdjdban azonban inkdbb csak egy alkalmi névrdl és
térsuldsrol van sz6, ami Frank és a négy kiallité mivész (Balla Margit, Felvidéki And-
rds, Helényi Tibor, Kemény Gyorgy) eszmecseréjébdl sziiletett meg. Erdekes és tanul-
sdgos, hogy Frank el8sz6r egy Fantasztikus realizmus cim( kidllitdst szeretett volna
csindlni a szdmdra kedves sziirrealista és mdgikus realista alkotok munkdibdl, de a
fogalom valdszindleg tdl erdsen kapcsolddott az Eduard Fuchs vezette bécsi fan-

27 Frank Janos: Az eleven textil. Uj magyar textilmiivészet, térbeliség, tirgyak. Budapest, 1980.

28 Fikcic és targyiassdg. Kidllitési katalégus/Obuda Galéria. Bev. Frank Janos. Rend. Jerger Krisztina.
Budapest, 1981.

29 Frank, Jdnos: A Revival in Textile Art. Irén Baldzs, Irén Bdy, Marianne Szabd, Zsuzsa Szenes,
Margit Szilvitzky. NHQ, 15. 1974. No 56. 194-197.
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tasztikus realistdkhoz.30 Ezzel szemben a fikci6 kifejezés joval tigabb értelemben
vezet a fantdzia birodalmaba, a tdrgyiassdg pedig a magikus realizmus német héskor-
szakdt, a Neue Sachlichkeit idejét idézi fel3! Frank a magyar csoport tevékenységét
négy stildris kategdridval jellemzi: manierizmus, sziirrealizmus, pop-art és konceptua-
lizmus. Balla akkoriban valdban sziirredlis, manierista hatdsu grafikdkat készitett, Fel-
vidéki, Helényi és Kemény viszont inkdbb csak plakittervez8ként volt ismert.
Helényi kapcsédn Frank nemcsak egy tj manierizmustdl, hanem poszt-pop-art-rél és
neodaddrdl is irt, ami az 8 nézépontjdban Leonardo Anghiari csatdjit6l Roy
Lichtensteinig ivelt. Frank Felvidékit is egy a manierizmustdl a fantasztikus mdvé-
szeten 4t a sziirrealizmusig szdrnyald torténeten belill helyezte el, és egy korabeli
monografikus cikkében Balla kapcsdn is hasonldan tdgas perspektivit rajzolt fel
Boschtdl és Arcimboldétdl a sziirrealistakig.32 Keményrdl pedig mir ekkor - tehdt
joval 21. szézadi felfedezése elStt - kijelentette, hogy a ,tiszta Pop legmarkdnsabb
képvisel6je” Magyarorszdgon.33

Frank egyik legfontosabb apologetikai orgdnuma a nyolcvanas évek elejétdl
kezd8dSen a Budapest folydirat lett, amelyben monografikus tanulmdnyokat k6zolt
tobbek kozott a textiles Baldzs Irénrél, a grafikus Felvidékirdl, a sziirrealista Illés Ar-
padrdl és a minimalista Csiky Tiborrdl, valamint a karikaturista Tettamanti Bélardl
is. Irt tovabb4 Bohus Tibor és Lugossy Mdria konstruktivitisarol, Barcsay Sturm und
Drang geometridjirdl, Hencze Tamds mérndki kalligréfidirdl és Schéner Mihaly népi
sziirrealizmusdrdl is, amelyben szerinte egy jellegzetesen magyar pop-artként kevere-
dik dssze a folkldr, a pop-art és - Frankhoz illden meghokkenté médon - a rokoké
vizualis kultirdja. Amint a felsorolds jelz8ibdl is érzékelhetd, ezekben a tanulmad-
nyaiban Frank szinte minden esetben miivészettorténeti stiluskategoridk szokatlan
kombindcidibdl bontotta ki egy-egy miivész jelentGségét és kiilonlegességét.

A mivészettorténeti szvegek és a kritikdk terén Rabinovszky Mériusz kdnnyed
stilusa és széles mivészettorténeti horizontja jelentette Frank szimdra a mértéket,
de hatdsat tudatosan igyekezett keriilni. Kritikusi palyajit az Elet és Irodalomban
kezdte, ahol - késébbi emlékei szerint - a mivészi értéken tul igen jelentds szerepet
kapott a politika, avagy a cenzira és az dncenzira is, amirdl 1992-ben a Tdrlatok,
szertartisok kotetben szintén vallott. A kétet ugyanis részben dtdolgozott, régi ES
irdsokra épiilt, dm - mondja Frank - ha ,annak idején azt irtam, hogy »egy csak a
képzeletemben é16, egy mdsik bolygdn fekvs orszdgban« kihuztam, s helyette az
igazsig: a pértillam idején. Tudniillik akkor irtam ezeket a cikkeket.”3* Kezdetben
Frank egyfajta kidllitési naplot irt az ES-nek: tobb miivészrél egy-egy rovid beszdmo-
16t. Elsé cikkét (1964. janudr 18.) példdul Ljubomir Dalcsev és Feny6 A. Endre

30 Jochen Muschik: Der Wiener Schule des Phantastischen Realismus. Miinchen, 1974.

31 Franz Roh: Nach-Expressionismus - Magischer Realismus. Probleme der Neuesten Europiischer
Malerei. Leipzig, 1925.

32 Tiszta buzét szemezget a vadgalamb.” Balla Margit portréja. Budapest, 19, 1981, 12. 24-25.

33 Fikei6 és tdrgyiassig 1981. i. m. o. n.

34 Frank 1992. i. m. 8.
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kidllitdsairdl irta, majd kovetkezett Hincz Gyula grafikdinak és a Mai magyar
kisplasztika kidllitdsnak az ismertetése. Els6 monografikus cikkét Kondor Béla
visszafogott, de egyértelmd apoldgidjénak szentelte, amiben amellett érvelt, hogy
Kondor a tédblaképein és panndin is megtartotta grafikdinak komplexitdsdt. Ikono-
grafidgja pedig koztudottan évezredes tdvlatokat fog dt, és kiilonGsen erds benne a
Bosch-hatds, de mivészete akkor is kifejezetten a mdnak sz6l, ha sokan problema-
tikusnak is érzik munkdssigat. O maga késébb ebbél a korai, kritikusi korszakibél
a Keserii- és a Korniss-kritika jelentéségét emelte ki3> Keserii Ilona kapcsin
technikai tuddsit és formai kulturdjdnak gazdagsigdt dicsérte, de tudatosan -
oncenziraként - nem tért ki az absztrakcié vagy a modernség problematikdjira.
Egy fokkal bétrabban jért el Martyn Ferenc grafikai kidllitdsa kapcsdn, amikor is
azt irta, hogy a természeti studiumok propedeutikaként szolgdlnak az absztrakt
kompozicikhoz. A t6bbnyire apologetikus kritikdk kozott ritka a kemény, ,le-
huzés” kritika, de ilyen volt Molndr C. Pél birdlata, ahol Frank a rd jellemzé mé-
don igen pontos és igen taldld stildris kritikdt 1s ad: ,Miért kell Bocklinbdl és
Salvador Dalibdl, Kisfaludy Kérolybdl (mint fest6b6l) és Rudnaybdl, Csontvirybdl
és Csernusb6l, a mdr szerencsésen elfelejtett »micsarnokistakbdl« és a nagyszert
Pekdrybdl, a szdzadvégi Eisenhut Ferencbdl és Korga Gyorgybdl kompildlni egy
festészetet olyan mivésznek, mint Molndr C. P4l. Akinek volt és lenne is 6ndlld
nyelve.”36 A jelen miivészi hései kozil Kohdn Gyorgyrdl irt egy nagy Osszegzd
cikket,3” kifejtve, hogy nem lehet szimplin a Visirhelyi Iskolihoz sorolni, mégis
annak egyik nagy alakja, elédje, ,hagyomédnya”. Es itt mdr egy elég direkt mi-
vészetpolitikai célzdst is megfogalmazott: monumentdlis, szerkezetes mivész, aki
mégse kapott még eddig freské megbizdst. A kritikusi szabadsdg érdekes mddon
Kornisson futott zdtonyra,3® ami utdn ,szilenciumot” kapott, kritikdt nem irhatott,
viszont {rhatott, amirdl ,akart”, kritika nélkiil. Frank nagyra értékelte ugyanis Kor-
niss sziirrealisztikus, absztrakt, kalligrafikus, ,csurgatdsos” zomdncos festményeit.
S8t azt is leirta, hogy Korniss nonfigurativ mivei ritkdn lithat6k tdrlatokon, pedig
tekintélyes és kvalitisos képeinek nagyon is helye lenne a magyar képzémivészeti
palettdn, akir még a modern épiileteket diszit§ és kiegészité murélidk formdjiban
is. A kritikai szilencium utdn jott el a mdteremldtogaté apoldgidk kora. 1968-ban
azonban valahogy ismét csak megprébalkozott egy kritikusabb cikkel, amikor is
Pap Gyulirdl irt, aki egykor a Bauhausban dolgozott, aztin a szocredl prominens
mivésze lett. A szerkesztGség azonban 4tjavitotta a szocredlt szocialista realizmusra,
ami Frank szerint nagyon mdst jelentett, mdr akkor is, és rdaddsul nem is kérték ki
a véleményét e téren, igy onnantdl kezdve soha tobbet nem irt kritikat az ES-nek.
1999-ben a konfliktusra dgy emlékezett vissza, hogy maga Aczél Gyorgy hivta fel
az ES f8szerkesztdjét, hogy ilyen cikkek, amelyek birdljik a szocialista realizmust,

35 Szeifert 1999. i. m. 36.

36 Frank Janos: Molndr C. Pal. Elet €s Irodalom, 1965. mdjus 1. 8.

37 Frank Janos: Kohdn Gyorgy. Elet és Irodalom, 1965. jilius 3. 9.

38 Frank Janos: Korniss Dezs8. Elet és Irodalom, 1965. szeptember 11. 8.
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ne jelenjenek mdr meg.3? Frank ugyanis Pap szocialista realista (eredetileg: szocredl)
korszakdt a pélya leggyengébb szakaszaként dllitotta be. Kritikdjdban a szocialista
realista finomitds ellenére is megmaradt egy igen tanulsigos mondat: ,Most tobbet
el tud mondani egy csokorral, mint annak idején a csepeli nagykalapdcs tedtra-
litdsdval, pedig gondolatokban, szinekben ugyanaz maradt.”#0

A végsd, 1968-as kritikai szilencium utén maradtak szdmdra a mdteremlitogatd
minimonografidk, amelyek azonban nemcsak képzémiivészekrdl, azaz festSkrdl és
szobrdszokrdl széltak, hanem a teljesebb és tdgabb muvészet nevében grafikusok,
textilesek, épitészek és kerdamiamiivészek is megjelentek. A kerdmiamtivészet magyar
atyamesterének, Gddor Istvannak kidllitist (Ernst Muzeum, 1961) is rendezett Frank.
A magyar plakdt legnagyobb mesterének, Konecsni Gyorgynek is tobb cikket
szentelt, és a magyar grafika kirdlydnak, Kondornak is t6bb kidllitdsét (grafikdibol és
fot6ibol is) gondozta. frt a Kondort ,kévetd”, sziirrealista grafikusokrdl, Grosstol,
Gyulai Liviuszr6l és Rékassy Csabdrdl is. A jéval kés6bb megkonstrualt Iparterv-
generdcid mivészeirdl is az 8 miteremldtogatdsai jelentették az els@ hivatalos
hiraddsokat: Bak, Hencze, Lakner, Nddler és Keserti vildgéba is bepillantott mdr a
hatvanas években. S6t a j6 ideig még nem kanonizilt Major Jinoshoz és Kemény
Gyorgyhoz is elldtogatott, aki sokdig inkdbb csak plakdttervezéként volt ismert. A
Lakner-interju azért is paradigmatikus, mert rendkiviil fontos forrds - rovid, de stird
sz6veg, amelybdl egészen pontos képet alkothatunk Lakner korabeli ars poeticdjirdl
is, aki ebben az idészakban hangsilyosan nem absztrakt mtivésznek vallja magat,
hiszen a realizmus korszerd forméjit keresi, a legnagyobb hatdssal pedig a sziir-
realizmus van rd. A sziirrealizmus amugy szdmos pontos kisért a Szdra birt miiter-
mek szovegeiben. Megjelenik ugyanis Franknal egy igen izgalmas, de bévebben
sajnos ki nem fejtett gondolat is, mégpedig a realistinak, s6t szocialista realistinak
gondolt vésdrhelyi iskola sajdtos ,népi sziirrealizmusdnak” tételezése. Emellett fontos
szerepet kap a sziirrealizmus Bdlint Endre, Maurer Déra, Major Jdnos, Berki Viola,
Illés Arpad és Papp Oszkir esetében is, mikozben Frank mindig distancidl is a kate-
gorikus sziirrealizmushoz képest, hangsilyozva az egyéni néz8pontokat, a személyes
perspektivakat.

A személyes perspektivik kapcsin lényeges momentum és esztétikai-mivészet-
torténeti hdttér is egyben 1969-t8l a Bajtars Presszé: Vujicsics D. Sztojin, Hencze
Tamés, Mikl6s Pal, Koérner Eva és Csiky Tibor asztaltdrsasdga, barati kore, amelynek
disztagja Korniss DezsG lett. Pilydja kezdetén Hencze és Csiky is Korniss-
tanitvanynak vallotta magit, Frank pedig mind hdrmdjuk pdlydjét végig kisérte,
kidllitasokkal és cikkekkel is. A hetvenes években az ES-es miteremlitogatasokkal
parhuzamosan, illetve azokat aztdn fel is viltva Frank komolyabb, terjedelmesebb
monografikus cikkeket is irt a The New Hungarian Quarterly szémdra. Tobbnyire
ezek is kidllitdsi beszdmoldk voltak, amelyek azonban gyakran stildrisan vagy
tematikusan lettek csokorba szedve, amivel Frank valamilyen izgalmas és aktudlis

39 Sueifert 1999. i. m. 37.
40 Frank Janos: Pap Gyula. Elet és Irodalom, 1968. februdr 4. 8.
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trendre is fel kivinta hivni a figyelmet. Az elsd ilyen a 60-as szdmban, 1975-ben a
Naive - Avant-Garde - Pop cimt cikk,*! ami hdrom trend, a népmivészet, az
avantgdrd és a pop-art dsszefondddsdra mutat rd Pekdry Istvdn, Papp Oszkdr, Orvos
Andrds és Vili Dezs6 munkdi kapcsin. Nem ritkdk a kultirtorténeti tabloként
funkciondlé mifaji seregszemlék sem, amelyekben hasonld ldtdsmddokat tapint ki
kiilonb6z8 mivészeti dgak, médiumok koz6tt: manierizmus a festményektdl az ék-
szerekig, vagy éppen konstruktivitds a lindmetszettdl a falisz8nyegig ivel@en. Frankot
egy mai perspektiviban akdr a vizudlis kultira tudomdny képvisel§jének is tarthat-
nénk,* aki a médiumok demokratikus egyenjogusdgdt hirdetve éppugy értékelte az
innovdcidt az livegmivességben, mint a freskéfestészetben. Fontos tényezd az inno-
vativitds tematizdldsa sordn a jellegzetesen magyar nézpont és mentalitds felmu-
tatdsa is, a 68-as szamban Hencze kapcsin egy sajdtosan magyar minimal artrdl ir,
amely konstruktiv és fest6i is egyszerre.#3 A 70-es szimban pedig a bdj, az irénia és
a drdma tipikusan magyar kombindcidiként értékeli Korniss DezsS, Miklds Andrés,
Gerle Margit és Lugossy Mdria munkdssdgat.4 A 71-es szdmban meg a misztérium
és a hiperrealizmus fesziiltségterében 6sszegezi Bohus Zoltdn, Romdn Gy6rgy, Viré
Mirton és Zoltin Mdria Fléra alkotdsait.> Frank jol érzékelhetlen kedveli a
szokatlan és némiképp ironikus stildris megnevezéseket, Gyémdntrdl példdul még a
nyolcvanas években is a magyar pop art miivészeként ir, mikozben felveti a lirai
hiperrealizmus paradox stiluskategdridjinak relevancidjit is.*

A kilencvenes évek egyik nagy volumend kismonografidja, az 1993-as Harasztj-
konyv is ebben a szellemben irédott.#7 Harasztj a nagy betds Kinetikus mtivész,
akinek munkdssdgdt mégsem a nagy betds Miivészet, hanem az irdnia, sét a pardia
szelleme hatja ét, hiszen egy funkciénélkiili gépesztétika igézetében alkot, amit sajat
kifejezésével play artnak hiv. Ide tartozik a hires Fiigemagozé (1970) legenddja is,
ami Haraszty elsé nagyszabdsu gépe, egy értelmetlen mechanika, egy abszurd rend-

41 Frank, Jéanos: Naive - Avant-Garde - Pop. Exhibitions by Istvin Pekdry, Oszkir Papp, Elena
Kazovsky, Andrds Orvos, Dezsé Vili, Ldszlo Fekete. The New Hungarian Quarterly, 16. 1975. No
60. 201-203.

42 .. James D. Herbert: Vizudlis kultira / Visual Studies. (2003) Ford. Hornyik Séndor. http://
meonline.hu/vizualis-kultura/vizualis-kultura-visualstudies/ Egy Frank kronotoposzahoz kdzelebbi
példa a vizudlis kultura akkori aktualitiséhoz és jelentéstartomdnydhoz Miklds Pél cikkeinek gydjte-
ményes kotete: Vizudlis kultira. Budapest, 1976.

43 Frank, Jdnos: From Iris Print to Idols. Exhibitions of Tamds Hencze, Imre Bak, P4l Veress. NHQ,
18. 1977. No 68. 190-192.

44 Prank, Janos: Charm, Irony, Drama. Dezsd Korniss, Andrds Miklds, Margit Gerle, Mdria Lugossy.
NHQ, 19. 1978. No 70. 202-205.

45 Frank, Janos: Mystery and Hyperrealism. Zoltdin Bohus, Méria Fléra Zoltdn, Gyorgy Romdn,
Mirton Viré. NHQ, 19. 1978. No 71. 187-191.

46 Frank Jénos: Lirai hiperrealizmus. Gyémdnt Lészl6 gydjteményes kidllitisa a Miicsarnokban.
Miivészet, 27, 1986, 1. 33-35.

47 Frank Janos: Haraszty Istvin. Budapest, 1993. (Uj Mivészet kényvek, 4.)
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szer, hiszen, ha a fligét kimagozzdk, nem marad belle semmi, ami a Kéddérrendszer
idején tdrsadalmi 1éptékli paraboldnak szamitott. Az 198l-es Agydgyu szintén az
értelmetlen biirokricia, tigabban az 6ncéli adminisztricié és kontroll, avagy a
megval6sult szocialista tirsadalom kritikdja. A kritika specidlis jellegét Frank a geg
kifejezéssel ragadja meg, Harasztj miivei ugyanis szerinte gegekre épiilé politikai
paraboldk, mint a j6l ismert abszurd maddrkalitka és a stempliz6 automata, amely-
nek egyetlen funkcidja az, hogy megdicséri a polgdrt a pecsételésre torténd vdra-
kozdsért. Valahol Makoveczet is felidéz6 médon Frankndl Haraszty Gsszességében
egy olyan autodidakta magyar kinetikus szobrdsszd valik, aki egyediildllo, tdrstalan
zseni, akinek nincs se elédje, se utéda. Mds, mint Calder, mds, mint Schéffer - maga
a mechanika, az automatika vélik ndla mdvészetté, és ha nem lenne mér foglalt a
kifejezés, akkor Frank - nem kevés ir6nidval - automobilnak tekintené munkdit.
Fontos megldtds az Agydgyt kapcsdn az is, hogy az alkoté maga, vagyis a miikodés
és a mikodtetés is része Haraszty munkdssigdnak, ami igy nemcsak kinetikus szob-
rdszat, hanem performanszmivészet is egyben. S8t Frank élet és miivészet egységét
is hangsilyozza ndla, ami az avantgird programjdnak sajtos, egyéni, személyes ver-
zi6ja, ami leginkdbb és legszebben sajdt hdzdban, kinetikus otthondban testesiil meg.

Frank a kilencvenes évek elején irja meg hasonlé - részben személyes, részben
tematikus - szempontok szerint Lugossy Mdria kismonografidjit is, amely a m{vész
Enclaves (Zarvényok) cimd 6sszegz6 kotetében kap helyet.*® Frank egyrészt Lugossy
sajat kolt6i-kozmikus értelmezésére timaszkodik a vele vald beszélgetések alapjdn,
mdsrészt braviros mivészet- és kultdrtorténeti referencidkkal ki is egésziti azokat.
Hasonl6 szellemben jdr el pdlydja vége felé, 1999-es Gulyds Gyula tanulmdnydban,*?
amely kifejezetten a személyes emlékeire, illetve az altala rendezett kidllitdsokra
hagyatkozva reflektdl a szobrdsz konceptudlis pop-artjira, és 1998-as Hencze Tamis
tanulmédnyéban is, amely a frappdns Tasista geometria cimet kapta.’0 A Frank dltal
alkotott sajétos stildris mindsités egyrészt palyakép, mésrészt egy életre sz616 szakmai
és bardti kapcsolat dokumentuma is egyben. Henczérdl 6 irja az egyik elsé cikket,
ami egy 1969-es miiteremldtogatds beszdmoldja, késébb pedig tobb kidllitdsit is &
rendezi meg, és persze személyes kapcsolatuk is dllandé a Bajtdrs asztala mellett. A
monografikus tanulmdny Hencze pdlydjdnak szisztematikus, stiléris lefrdsa, ami
azonban egy remek oximoronnal indit, hiszen a tasizmus foltfestészetet jelent, egy-
fajta lirai, geszturdlis absztrakci6t, ami ellentmond a hagyomdnyos, szigord és
linedris geometridnak. Frank pedig éppen ennek az oximoronnak a fesziiltségterében
bontja ki Hencze festészetének dialektikdjdt, ami egyuttal azt is mutatja, hogy a
kivilé miivészettorténész, kurdtor és ujsdgird, milyen remekiil 6tvozte egymdssal a
zsurnalizmus tomorségét, a kidllitdsrendezés tdgassdgdt és a mivészettorténet tudo-
mdnyos frazeoldgidjdt.

48 Thierry Gulian - Jinos Frank: Mdna Lugossy. Enclaves. Paris, 1992.

49 El6bb a kocka, aztin az emberfs. Gulyds Gyula: Acqua et Helios 1996-1999. Kidllitdsi kataldgus/
Ludwig Mudzeum. Bev. Néray Katalin, Frank Jdnos. Budapest, 1999. 5-11.

50 Frank Jénos: Tasista geometria. Hencze Tamds festdmivész pdlyaive. Holmi, 10. 1998. 981-986.
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Frank Jénos (Budapest, 1925. jinius 11. - Budapest, 2004. junius 13.) 1947-t8l 1952-
ig a PPTE/ELTE hallgatéja volt miivészettorténész (muzeoldgia) szakon. Szak-
dolgozatdt A magyar karikatira 1867-1896 cimmel irta. 1952-1955 kozott a
szentendrei Ferenczy Muzeum segédmuzeoldgusa, 1955-t81 a Mdcsarnok képzémd-
vészeti el6addja, majd f6munkatdrsa; 1983-t6l 1992-ig a kidllitdsi osztdly vezetdje. A
hetvenes évektdl kidllitdsrendezési el6addsokat tartott Budapesten és vidéken is,
illetve a nyolcvanas években az ELTE Mivészettorténeti Tanszékén. 1964-tSl rendsze-
resen publikélt az Elet és Irodalomban, a The New Hungarian Quarterlyben
(1973-1989), és a Budapest (1979-1984) folydiratban. Kitiintetései: Munkdcsy-dij,
1977, MAOEAij, 1995; Ipolyi Arnold-emlékérem, 1996; Széchenyi-dij, 2003.

FRANK JANOS FONTOSABB iRASAI

A magyar politikai karikatira 1867-1875. Magyar Miivészettérténeti Munkakézosség
Evkonyve 1951. (1952) 90-102.; Kondor Béla. Elet és Irodalom, 1964. mércius 28.
9.; Keserii Ilona. Elet és Irodalom, 1964. dprilis 11. 8.; Exhibition of ,Contemporary
British Painting”. NHQ, 5. 1964. No 13. 204-206.; Martyn Ferenc grafikai kiallitdsa.
Elet és Irodalom, 1965. mircius 7. 8.; Kohdn Gyorgy. Elet és Irodalom, 1965. jilius
3. 9.; Frank Janos: Sz6ll8si. Budapest, 1974. (A mtivészet kiskonyvtdra, 90.); Béla
Czébel at Ninety. NHQ, 15. 1974. No 53. 182-186.; Two Potters. Zsuzsa Morvay
and Istvin Gddor. NHQ, 15. 1974. No 54. 181-184.; Young Graphic Artists. Margit
Balla, Gy6rgy Kemény, Tibor Helényi, Kiroly Schmal. NHQ, 15. 1974. No 55.
195-203. A Revival in Textile Art. Irén Baldzs, Irén Body, Marianne Szabd, Zsuzsa
Szenes, Margit Szilvitzky. NHQ, 15. 1974. No 56. 194-197,; Szdra birt miitermek.
Budapest, 1975.; The ,Flower Book” of Béni Ferenczy. NHQ, 16. 1975. No 57.
172-174.; Naive - Avant-Garde - Pop. Exhibitions by Istvin Pekdry, Oszkdr Papp,
Elena Kazovsky, Andrds Orvos, Dezsé Vili, Laszlé Fekete. NHQ, 16. 1975. No 60.
201-203.; Szabd Viadimir [rajzai és rézkarcai] Budapest, 1976.; Carving Light Rays.
The Art of Ldszl6 Paizs. NHQ, 17. 1976. No 64. 169-171.; The Art of the Streets.
The Memorial Exhibition of Gyorgy Konecsni. NHQ, 18. 1977. 65. 173-176.; From
Paintings to Jewels. Tivadar Wanyek, Lszl6 Kontraszty, Arpad Illés, Tibor Géyor,
Eva Barta and Kléra Preiser. NHQ, 18. 1977. No 66. 189-192; From Iris Print to
Idols. Exhibitions of Tamds Hencze, Imre Bak, P4l Veress. NHQ, 18. 1977. No 68.
190-192.; Charm, Irony, Drama. Dezs6 Korniss, Andrds Miklds, Margit Gerle, Mdria
Lugossy. NHQ, 19. 1978. No 70. 202-205.; Mystery and Hyperrealism. Zoltin
Bohus, Méria Fléra Zoltin, Gyorgy Romdn, Mdrton Viré. NHQ, 19. 1978. No 71.
187-191. Paizs. Budapest, 1979.; Tibor Helényi’s Barbaric Geometry. NHQ, 20. 1979.
No 74. 199-200. Painter of Perpetual Change (Janos Orosz). NHQ, 20. 1979. No
75. 190-192.; A ldtviny dtalakuldsa. Baldzs Irén textilmdvész kidllitisa a
Mdcsarnokban. Budapest, 17, 1979, 11. 24-27.; Az eleven textil. Uj magyar textilmi-
vészet, térbeliség, tdrgyak. Budapest, 1980.; Makovecz Imre. Budapest, 1980.
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(Corvina miterem); Folklore, Pop, and Concept Art. Works by Mihaly Schéner and
[rén Baldzs. NHQ, 21. 1980. No 77. 191-194.; Az Ismeretlenbdl érkezett vendég. Illés
Arpéd portréja. Budapest, 18, 1980, 5. 25-27.; Veress P4l és balvényai. Budapest, 18,
1980, 7. 24-25.; K§ kovon. Felvidéki Andrds kidllitisa. Budapest, 18, 1980, 10. 24-26.;
Torvény - torvényszegés. Csiky Tibor kidllitisa. Budapest, 19, 1981, 6. 24-25.; Tobb
mint karikatdra. Tettamanti Béla rajzairdl. Budapest, 19, 1981, 9. 24-25.; ,Tiszta
buzét szemezget a vadgalamb.” Balla Margit portréja. Budapest, 19, 1981, 12. 24-25,,
Romidn Gyorgy. Budapest, 1982. (Corvina miiterem); Atlitszé plasztika. Bohus
Zoltin munkdi. Budapest, 20, 1982, 3. 24-25.; Sturm und Drang-geometria. Barcsay
Jend kiallitasa. Budapest, 20, 1982, 12. 24-26.; Czdbel. Budapest, 1983., Barbdrok és
Testmdsok. Helényi Tibor portréja. Budapest, 21, 1983, 4. 24-26.; Krémacél és
zdrvany. Lugossy Mdria plasztikdi. Budapest, 21, 1983, 5. 24-26.; Dorottyds Kocsi.
Schéner Mihdly kidllitisa a Mficsarnokban. Budapest, 21, 1983, 6. 24-27.; Buvé
patak. Vaszké Erzsébet festményei. Budapest, 21, 1983, 10. 24-25,; A kinetikus
szobrdsz. Haraszty Istvn. Budapest, 22, 1984, 5. 16-17; Gipsz és festék. Gulyds
Gyula és Hencze Tamis kiallitdsa. Budapest, 22, 1984, 9. 16-17.; Ilona Keserii. Lyrical
Objectivity. NHQ, 25. 1984. No 95. 190-193.; Lirai hiperrealizmus. Gyémant Ldszl6
gyljteményes kidllitdsa a Micsarnokban. Mivészet, 27, 1986, 1. 33-35.; Tisztelet
Berczeller Rudolfnak. VII  Nemzetkozi  Kisplasztikai  Kidllitds.  Kidllitdsi
katalogus/Miicsarnok. Budapest, 1987. 11-26.; From the Geometric to the Organic.
Tibor Csiky, Mdria Piszer, Tamds Lossonczy. NHQ, 28. 1987. No 107. 190-193,; A
Nédor utca és azutdn. Elet és Irodalom, 1987. mdrcius 20. 19. Vindorkidllitdsok.
Elet és Irodalom, 1987. dprilis 24. 12-13,; Tdrlat a Vagonban. Elet és Irodalom, 1987.
szeptember 11. 12; Igy éltink Szentendrén. Elet és Irodalom, 1988. januir 1. 4;
Czébelkidllitss °54. Elet és Irodalom, 1988. februdr 26. 12.; Tisztelet Jakovits
J6zsefnek. VIII. Nemzetkozi Kisplasztikai kidllitds. Kidllitdsi kataldgus/Micsarnok.
Budapest, 1990. 10-12. ,Kis vésSiitések” - Csiky Tibor - 1932-1989. Uj Mivészet,
2, 1991, 2. 9-16.; Tdrlatok - szertartisok. Portrék, visszaemlékezések, ttinaplok.
Budapest, 1992.; Mdria Lugossy. Enclaves. Paris, 1992. [tdrsszerzS: Thierry Gulian];
Haraszty Istvin. Budapest, 1993. (Uj Miivészet konyvek, 4.); Dundntilrdl a fények
- Gyarmathy Tihamérrdl. Sub Minervae Nationis Praesidio. Németh Lajos 60.
sziiletésnapjdra. Budapest, 1993. 306-313.; Henry Moore - Budapest 61, ’67. Uj
Miivészet, 4, 1993/9. 31-32. A Micsarnok negyven éve (1950-1990. A Miicsarnok.
Szerk. Keserii Katalin. Budapest, 1996. 67-118.; Szévés = Eletmdd. Nagy Judit. Szerk.
Molndr Gyula. Budapest, 1997; A kinetikus szobrdsz. Haraszty Istvdn. Szerk. Beke
Lész16. Kidllitdsi katalogus/Miicsarnok. Budapest, 1998. 10-29.; Tasista geometria.
Hencze Tamds festmiivész pélyaive. Holmi, 10, 1998, 7. 981-986.; El6bb a kocka,
aztin az emberf8. Gulyds Gyula: Acqua et Helios 1996-1999. Kidllitdsi
katalégus/Ludwig Muzeum. Bev. Néray Katalin, Frank Jdnos. Budapest, 1999. 5-11,;
Nagy Judit gobelinjei. Magyar Iparmiivészet, 1999/3. 15-17; A kuritor. Elet és
Irodalom, 2004. janudr 16. 10.; Tdrlatok - szertartisok. Portrék, visszaemlékezések,
ttinaplok. 2. bév. kiad. Budapest, 2006.
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Bin Andris: Beszélgetés Frank Jdnossal. Hatvanas évek. Kidllitdsi katalégus/MNG.
Szerk. Nagy Ildikd. Budapest, 1991. 75-87.; A litviny apostola. SzerkesztS-riporter:
Beke Ldszlo, rendezd: Dessewfly Zsuzsa. MTV, 1998.; Szeifert Judit: Nem md-
kritikus, apologéta vagyok. Beszélgetés Frank Jinos miivészettorténésszel Uj
Miivészet, 10, 1999, 4. 36-38.; Néray Katalin: Frank Jdnos. Miivészettorténeti
ErtesitS, 59. 2000. 323-324.; Elegéns tr, ironikus bohém. Frank Jinos miivé-
szettOrténész nyitottsdga, kvalitdsérzéke példdt adott. [beszélgetés Kovalovszky
Martéval és Kovdcs Péterrel| Fejér Megyei Hirlap, 2004. jinius 2. 7.; Néray Katalin:
Jané. Elet és Irodalom, 2004. junius 18. 12; Szeifert Judit: Mindenki kortrsa
elutazott. Elet és Irodalom, 2004. jtnius 18. 12.; Tehel Péter: Frank Jinos emlékezete.
Sirbeszéd. Elet és Irodalom, 2004. julius 30. 13.; Szeifert Judit: Advocatus Dei. Frank
Jdnos emlékére. Uj Miivészet, 15, 2004, 8. 46-47; Kovalovszky Marta: ,,Mezitldbas
mdvészettorténész”. Frank Jdnos, 1925-2004. Holmi, 16. 2004. 1036-1038. - KMML
L: 644; RUL VIL: 671.



