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Markoja Csilla

A BECSI MUVESZETTORTENETI TANSZEK TORTENETEHEZ

Az €l6z8 alkalommal,! Max Dvoték és Johannes Wilde kapcsolatdrdl szolva,2 kozvetve
azt a provokativ tételt fogalmaztam meg, hogy ,nincsen Dvoidk Wilde nélkiil”. Erre a
sarkos kijelentésre azok a forrdsértékli dokumentumok jogositanak fel, amiket néhdny
éve a budapesti és londoni archivumok Wilde-hagyatékaiban taldltunk. Johannes
Wildét kiilonosen erds kotelék flizte testvéreihez, Ferenchez és Margithoz, akik nem
alapitottak sajat csalddot és haldldig édesanyjukkal, Munisival éltek. Ok a cimzettjei és
dlland6 szerepli azoknak a felbecsiilhetetlen forrdsértékkel rendelkezd leveleknek,
amiket Wilde irt Bécsbdl és aztin kényszerd emigricidja mds dllomdsairdl. Wilde két
nagyobb etapban tartézkodott Bécsben: elészor 1915 és 1917 kozott a béesi miivészet-
torténeti tanszék, becenevén az Apparat hallgatdjaként Max Dvoiék didkja volt, majd
a rovid életli kommunista kozjéték, a Magyar Tandcskoztdrsasdg bukdsa utdn miér
annak pirtfogoltjaként, munkatdrsaként, s6t bardtjaként tért vissza az osztrak {Gvi-
rosba. Ez a néhdny egyiitt t6lt6tt év olyan szorosra fonta szakmai és emberi kapcsola-
tukat, hogy amikor a sors elragadta a még fiatal cseh miivészettorténész professzort,
Wildét ott taldljuk a haldlos dgydndl is, az & levelébdl értesiiliink e sajndlatos esemény
minden részletér6l. Az el6z8 publikdcidmban erre a mdsodik iddszakra koncentrdltam,
az 1919 és 1923 kozotti évek torténéseire, arra a timogatdi korre, mely olyan
arisztokratakbdl allt elsésorban, mint a lengyel torténelmi csalddbdl szérmazo, a galiciai
teriiletek muiemlékek védelméért hivatalosan is feleldsséget visel§ Lanckorofiski grof,
vagy a Dvotékgyerckek gydmjdvd vélt, magyar rokonsiggal rendelkezd Khuen-Belasi
grof, vagy Wilczek gréf, akinek mivészettorténész fia Wilde magdntanitvinya volt. A
Dvoték Verein, aminek alapité okiratt szintén megtaldltuk a budapesti hagyatékban,
egyenesen abbdl a célbdl jott 1étre, hogy ezeket az anyagi timogatdsokat becsatorndzza

1A szerz8 az ELKH BTK MI f8munkatdrsa. Az alabbi szGveg a pragal, a Bécsi Iskola torténetével és
hatdsaival foglalkozé nemzetkozi konferencia-sorozat mdsodik alkalmaként 2021-ben megtartott, a Max
Dvofiék haldlinak szdzadik évforduldjdra rendezett hdromnapos iilésszak nyitéeldaddsaként hangzott el,
a visszautalds a két évvel azel6tti elsé konferencidra irt szovegre vonatkozik.

2 Csilla Markja: Jénos (Johannes) Wilde and Max Dvoték, or Can we speak of a Budapest school of
art history? Journal of Art Historiography Number 17 December 2017. 1-21. https://
arthistoriography.files.wordpress.com/2017/11/markoja.pdf
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a Dvoiék-féle tanszékhez. E dokumentumbdl az is vildgossd valik, hogy a Dvoiék vezet-
te tanszéket nem Meyer Shapiro nevezte el8szor Bécsi Iskoldnak (Vienna School of Art
History), hanem mdr 1920-ban igy emlegették. Ez az erSteljesen kisajtitS, deklarativ
gesztus viligosan jelzi Dvorék bizonytalan helyzetét a Strzygowskiféle pdrhuzamos
tanszék viszonylatdban. Az okirat egészen pontosan igy fogalmaz: ,A Bécsi Mivé-
szettorténeti Iskoldt Tamogaté Egyesiilet célja az Alois Riegl és Franz Wickhoff altal
alapitott, Max Dvoiék dltal tovébb vitt bécsi miivészettorténeti iskola tdmogatdsa. Az
Egyesiiletbe alapitoként és timogatoként a miivészet bardtai és tdmogatdi, rendes
tagként a bécsi miivészettorténeti iskoldt elvégzd mivészettorténészek vagy a bécsi
iskoldhoz mdsképpen kozel 4ll6 mivészettorténészek vehetSk fel.” Marosi Ernd a
bécsi 1skola magyar kapcsolatait tdrgyalé legutébbi tanulmdnydban mutatott rd - Otto
Picht nyomdn - arra, hogy hamar feledésbe meriilt az, hogy Dvorak, akit, tegyiik
hozz, f6ként Wilde hagyatékgondozéi, kiaddi tevékenysége nyomdn elsésorban szel-
lemtorténésznek tekintiink, élete nagyobb részében mégis inkdbb a ,szem elsGbbsége
mellett voksolt a szdéval szemben”. Azaz, hogy még 1914-ben 1s tgy vélekedett, hogy
a mivészettorténetet, helyteleniil, osszetévesztik a kultirtorténettel: ,,Hamis, ha ezektdl
a tudomdnyoktdl, ahogyan az olykor megesett, a tulajdonképpeni miivészettorténeti
problémdk megolddsat virjuk el. fgy pl. a gétikus stilust a feuddlis rendszerbdl, a
németalfldi naturalizmust a kultira polgdriasuldsdbdl akartdk magyardzni és levezet-
ni.”* Ez a Picht észrevétel, mely a ,kései Dvoidk a koraival szembeni kijtszdsdra”
vonatkozik, azért fontos a szamunkra, mert Wilde éppen abban az id¢szakban névi ki
magdt Dvofdk-tanitvinybol azz4 a munkatdrssd, akit Dvofdk 6zvegye mélténak taldl a
hagyaték gondozdsira, mely id8szakra a ,szellemtorténeti fordulatot” szokds datdlni.
Dvoték eszerint leszdmol a természet objektiv fogalmdval, mondhatni magdt a termé-
szetet is historizalja, amennyiben a természet is egyfajta torténelmileg véltozo vildglé-
tdssd, vildgnézet-modussa valik ndla. Ez egyben azt is jelenti, hogy ezeket a modusokat
a kései Dvoidk tulajdonképpen ideoldgidkként azonositja. Azaz mig Riegl kérdései a
mitérgyra, mint a mivészetakards objektivicidira vonatkoztak, addig Dvoidk kérdései
sokkal inkdbb a miivészetfogalom viltozdsaira és a nagy kultirobjektiviciokra. Ebben
is Dilthey kovetdje, aki igy ir A tdrténelmi vildg felépitése a szellemtudomdnyokban
cimd szovegben 1910-ben a természetr8l: ,Mi magunk természet vagyunk, és a
természet hat benniink, 6ntudatlanul, sotét 6sztondkben; a tudatdllapotok allanddan
kifejez8dnek a mozdulatokban, arckifejezésekben, szavakban és objektivitisuk az
intézményekben, dllamokban, egyhdzakban, tudomdnyos intézményekben van: ebben
az Osszefliggésben mozog a torténelem.” Leleményesen dinamikus megfogalmazis,

3 A Dvoték Verein. A Bécsi Mivészettrténeti Iskoldt timogatd egylet szabdlyzata, in Wilde Jénos és
a bécsi iskola II [Johannes Wilde and the Vienna School], eds. Csilla Markdja, Istvin Bardoly, Enigma,
21, 84, 2015, 24-26.

4 Dvoisk Tietze-recenzidjdt idézi Ernd Marosi)A bécsi mivészettorténeti iskola magyar kapcsolataihoz’
[To the Hungarian connections of the Vienna School of Art History], in Wilde Janos és a bécsi iskola 11
[Johannes Wilde and the Vienna School], eds. Csilla Markdja, Istvin Bardoly, Enigma, 21, 84, 2015, 9.

5 Wilhelm Dilthey, A torténelmi vildg felépitése a szellemtudomdnyokban, Budapest: Gondolat, 2004,
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mely egy szintre helyezi a mozdulatokat, a pdtoszformdkat és a tudatdllapotokat
borostydnként fixdld, rogzitd intézményeket. Dvoidk legnagyobb tette, hogy ebben az
értelemben mozgdsitotta, dinamizdlta, expresszivvé tette a muvészettorténetet: a
muvészet megszdnt filozdfiai fogalom lenni - torténeti fogalommd vilt. Ebben az
Osszefliggésben érdemes felfigyelniink arra, hogy maga Wilde viszont egész életében hi
maradt a stiluskritikai mdédszerhez és a leiré szem elsGbbségéhez, nem vilt olyan
értelemben szellemtorténésszé, ahogy azt Dvoidk legkedvesebb tanitvinyétdl vérndnk.

A posztumusz Dvofdk életmiikiadds els6 kotetét kisérd elészavdban Wilde igy
rogziti a szellemtorténeti fordulat 1ényegét: ,Tobbek kozott elsé korszakdnak f6
mivében Dvofdk egy autondm, formdlis stilustdrténetet tartott szem el6tt,
kés6bb azonban a mivészettorténetet a szellem torténetének részeként fogta fel.
Kordbban a fejlddést egy kontinuus vonalként, késébb a torténelem alakuldsit az
egyéni alkotds allanddan uj feltételeként és Uj fejl6dési irdnyokat jelz§ folya-
matként értelmezte.

Ezdltal 1étrejott a kritikailag onmagdba rogzitett stilustorténeti analizisnek a
szellemtorténeti fundamentumba torténd bedgyazdddsa. [...] A miivészet nem csak
formai feladatok és problémdk megolddsabdl 4ll; mindig és f6képp az emberiség
idedinak kifejez6dése, torténelme - nem kevésbé, mint a vallds, filozéfia vagy
koltészet torténelme - az dltaldnos szellemtdrténet része.”® Itt flizi hozzda Wilde,
Swoboda nevében is, hogy ,e kotet szerkesztSi azon a véleményen vannak, hogy az
ebben megfogalmazott alapszemlélet és a kotet tartalma feljogositotta Sket a meg-
feleld cimaddsra®, azaz villaljak a Kunstgeschichte als Geistesgeschichte, azaz a
»muvészettdrténet mint szellemtorténet” posztumusz programjaért a ,felelésséget”.
Marosi Erng itt felveti annak lehetSségét, hogy a cimadds evidencidjiba talin
belejétszik Dilthey ,szellemtudomdny” fogalma mellett Lukdcs Gyorgy filozéfus és
Filep Lajos mtvészetfiloz6fus rovid életd, Budapesten kiadott, A szellem cimd
foly6iraténak emléke is. Lukdcs térsasdga, a Vasdrnapi Kor szerepét a Bécsi Iskola
historiografidjaban alig vizsgilta valaki, holott ez a tdrsasdg olyan miivészettorté-
nészeket adott a vilignak, mint a Dvofdkndl doktordlé Antal Frigyes, a szintén
Dvofak-tanitviny Wilde és Charles Tolnay, hogy a mivészetszocioldgia atyjdrdl,
Hauser Arnoldrdl ne is beszéljiink. Az ,,adott a vildgnak” kifejezést sajnos sz6 szerint
kell érteni: a magyar mivészettorténet-irds e csicsteljesitményei valéjiban a ,migrins
mivészettrténet” szomoru fejezetei kozé tartoznak. A Vasirnapi Kor kapcesolatai a
Bécsi Iskoldval sokrétdek, az dltaluk kifejlesztett autoném formafogalom nagyon
sokat koszonhet a kor oszlopos tagja, a Lukdccsal folytatott, minden tekintetben
egyenrangl pdrbeszédeit napléban rogzité Lesznai Anna képzémiivésznd az orna-
mentikdval kapcsolatos, Rieglre visszavezethet gondolatainak. Nem szabad elfe-

276. (Bevezetés a szellemtudomdnyokba)

6 Wilde Janos - Karl M. Swoboda: El6sz6 a Dvotik-kiadds elsd kotetéhez. (1923) in Wilde Jénos és a
bécsi iskola III [Johannes Wilde and the Vienna School], eds. Csilla Markdja, Istvin Bardoly, Enigma,
21, 85, 2015, 5. (Kunstgeschichte als Geistgeschichte. Studien zur abenlindischen Kunstentwicklun, ed.
Johannes Wilde, Karl M. Swoboda, Miinchen: Piper, 1924.)
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lejtentink, hogy noha a Vasirnapi Kor mdr 1914-t8] kezdddGen elsé kézbdl, Antal
Frigyestdl is értesiilhetett Dvoifdk tanitdsair6l, ezek értelemszerden még a korai
Drvotdkra vonatkozé informdcidk voltak, ugyanakkor a kezdettdl osztoztak pl. az
antiimpresszionizmusban. Wilde elbeszélése szerint Dvotak Lukdcs miivének, A
regény elméletének egy példinyit a magénkdnyvtdrdban is drizte. Teljesen feltdratlan
teriiletre merészkediink, ha a kérdést, miben allt Dvofdk hatdsa magyar tanitvényaira,
megforditjuk. Beszélhetiink-e vajon kolcsonhatdsokrdl ebben az esetben? ,,Amikor
1920-ban Bécsben személyesen megismertem Max Dvordkot, azt mondta nekem, a
szellemtudomadnyi irdnyzat legjelentésebb publikdciéjdnak tartja ezt a munkdt” —
irta Lukdcs A regény elméletének 1967-es német el8szavaban.” Ugyanitt mér marxis-
taként onkritikdt gyakorolva igy vélekedik a szellemtdrténeti médszerrdl: ,,Szokdssd
valt valamely irdnyzat, valamely korszak stb. néhdny, t6bbnyire csupdn intuitiv
modon kiragadott vondsdbdl szintetikusan dltaldnos fogalmakat alkotni, amelyektdl
azutén ez ember deduktiven leszdllt az egyes jelenségekhez, és nagyvonald ossze-
foglaldshoz vélt igy eljutni”® A Vasirnapi Kor azonban eredenden nem volt
marxista képz8dmény: Lukdcs vagy Antal is csak a Tandcskoztérsasdg alatt radika-
lizdlédott. Hauser szerint: ,a Vasirnapi Kor egészen spontdnul alakult, és halviny
sejtelmiink se volt, hogy milyen tdrténelmi szerepe lesz. Ahogy most kitint, az egész
modern Magyarorszdg ott gyokerezett és valahogy onnan ndtt ki. Arrdl senkinek
semmiféle sejtelme sem volt, és soha esziinkbe sem jutott, hogy valamilyen szere-
plink lesz ebben. Taknyosok voltunk részben, néhdnyan nagyon fiatalok, még egye-
temre jartak, mi pedig éppen csak akkor keriiltiink ki az egyetemrdl, és kozépiskolai
tandrok voltunk. [...] Mi szabadelviiek és progresszivek voltunk. De nem voltunk
kommunistik és még szocialistik se. [...] Ugyhogy mi egészen pontosan még azt sem
tudtuk, hogy mikor csatalakozott & [t. 1. Lukdcs] a kommunista pdrthoz, vals-
szintleg csak Kun Béla megverése utdn. A Vasirnapi Kornek nem volt politikai
jellege.”® Lukdcs egy még kiadatlan interjuban azt is elmesélte, hogy a taldlkozdt
Dvotékkal Wilde szervezte meg szdmdra.l0 Noha Wilde a Vasérnapi Kor éjszakdba
nyulé vasdrnap déluténjain csak ritkin tudott megjelenni, mivel az id6 nagy ré-
szében Bécsben tartézkodott, az 1919-es budapesti torténések sordn kozelebbi

7 Lukdcs Gyorgy, A regény elmélete. Torténetfilozdtiai kisélet a nagyepikai formdkrdl (1916),
Budapest: Magvetd, 2009, 9.

8 Lukdcs, A regény elmélete, 9.

9 Vezér Erzsébet, Megdrzétt reg hangok. Vdlogatott interjiik, Budapest: Petéfi Irodalmi Mizeum,
2004, 104. (Beszélgetés Hauser Arnolddal)

10 w~Amikor én Bécsbe érkeztem, ezek az én fiatal ismerdseim, Wilde, Poginy Kdlmdn 6sszehoztak egy
akkor hires osztrdk miivészettorténésszel, Dvotékkal, aki az én régebbi dolgaimnak ismerGje is volt.
Elsé dolga az volt, hogy melegen gratuldlt nekem a szocidlis mikincsek megteremtéséhez. Azt mondta,
ez egyike a viligon a legszebb gydjteményeknek. Barcsak Bécsben is igy Ossze lehetne gytjteni a
dolgokat. Dvoidk egy politikailag konzervativ ember volt. De ezzel a részével a dolgoknak szim-
patizdlt.” Koves Erzsébet interjija Lukdcs Gyorggyel 1970. jan. 29-én, Budapest, Lukdcs Archivum.
Idézi: Karadi Eva, A Lukics-kor Bécsben, Magyar Filozéfiai Szemle, 31, 1987, 600.
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kapcsolatba is keriilt Lukdccsal. Ehhez apropdt a valédi otthondnak tekintett, a
szivének oly kedves Szépmiivészeti Muzeumban bemutatott, az dtmenetileg koz-
tulajdonba vett, magdngyijteményekbdl szdrmazé mikincsek kidllitdsa adott. Ennek
megszervezésében valé kozremiikddése vonta maga utdn azokat a retorzidkat,
amelyek végiil élethosszig tartd emigraciéjihoz vezettek.

A Vasdrnapi Kor, a budapesti Szépmiivészeti Muzeum és a Bécsi Iskola kapcso-
latainak kutatdsa sordn érdemes kozelebbrdl megvizsgdlni a mar emlegetett Wilde-
levelezést, aminek a Dvofdk haldldra és a hagyaték gondozdsdra vonatkozé részeibdl
bdségesen idéztem a legutdbb. Az aldbbiakban az 1915-1917 k6z6tti id8szakra fogok
koncentrdlni, attdl a pillanattdl kezdve, ahogy a fiatal Wilde a Szépmiivészeti Muze-
umban a grafikai osztalyon dolgoz6, Dvofdkot személyesen is ismerd korét, Meller
Simont, Antal Frigyest, Hoffmann Edithet hitrahagyja Budapesten, feljebbvaldja,
Petrovics Elek igazgat$ biztatdsdra, aki egyenesen Dvotdkhoz kiildi tanulni. Hosszab-
ban fogok idézni ezekbdl a levelekbdl, mivel ezek a heti rendszerességgel kiildott
tuddsitdsok egészen kozvetlen betekintést engednek a bécsi iskola, s kiilondsen az
un. Dvofék-szemindrium életébe, mindennapjaiba, Dvofak oktatdsi mddszereibe.

Budapesti egyetemi tanulmdnyok utdn Wilde a Szépmivészeti Muzeum grafikai
osztalyin kezd dolgozni, de 1915-ben mdr Bécsben taldljuk. 26 éves ekkor. Dvoidk
haldlakor azonban 32 évesen is médr komoly szaktekintélynek szdmit. A Szépmdi-
vészeti Muzeum miivészettérténészei olyannyira szinkronban voltak a bécsiekkel,
hogy amikor 1913-ban Meller Simon megrendezte a ,Marcantonio Raimondi és
elézményei” cimd, az olasz rézmetszés torténetét bemutatd kidllitdst, Dvoidk épp
akkor tartott szemindriumot Bécsben a reprodukdld mtvészetekrSl. ,Schlosser a
bécsi iskoldrdl sz6ld tanulmdnydban hdrom témdt emel ki, amely a tanszék 19.
szdzad végi - 20.szdzad eleji oktatdsit meghatdrozta: az antik/iparmdvészeti tdrgyak
ismeretét, a sokszorosit$ grafika szerepét és a forraskritikdt. A Szépmiivészeti Muze-
umban a grafikdk kozelében eltoltott gyakornoki id mellett nyilvdnvaldan a bécsi
iskola elvdrdsai is szerepet jtszottak abban, hogy Wilde 1918-ban Die Anfinge der
italienischen Radierung cimen nyujtotta be doktori disszerticiéjét Dvoidkhoz”.1!
Wilde bécsi leveleinek egyikében igy ir a disszerticié keletkezési korilményeirdl:
slegnap mozgalmas napom volt: [...] este folmentem Ujra az Apparatba, ahol
szerencsére elcsiptem Dvofdkot és egy félordig csiicsiiltem ndla. Nem mondhatok
mdst, minthogy rém kedves volt. Tandcsokat adott a tanulmédnyaimhoz; dgy tartja
helyesnek, ha egy évig nyugodtan tanulok még és csak azutdn vilasztok témat,
amelyet a kovetkezd esztendd alatt tisztességesen meg lehet csindlni. Hivott, hogy
mindig menjek be hozz4! Hétfén kapok asztalt az uri szobdban (a holgyek szigordan
kiilon tartva) és kulcsot és aztdn rendesen bejdrhatok majd. Borzasztéan oriilsk,

11 Kérber Agnes, Aki megrontgenezte Giorgionét - Wilde Janos (1891-1970), in Wilde Jénos és a bécsi
iskola I [Johannes Wilde and the Vienna School], eds. Csilla Markdja, Istvin Bardoly, Enigma, 21, 83,
2015, 12.
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hogy van végre ember, aki t6rédik velem, ez amire mindig vigytam és amire nekem
sokkal nagyobb sziikségem van, mint akdrki mdsnak.”12 Ezek utdn beszdmol tdrsairdl
a Dvofék-szemindriumban: ,A mér emlitettek mellé keriilt még egy j6 ember, dr.
Matejéek, a Zentralcommisssion tisztvisel6je és Dvordk kedvence, egy végteleniil
okos és kedves cseh fiti, aki ugyanolyan el6zmények utdn kerilt a prigai cseh
egyetemrdl Bécsbe, mint én, és mint mondja, alig makogott akkor németiil. (Kivétel
nélkiil mindenki békol a német tuddsomnak.) Neki leforditottam a napokban egy
magyar cikket, amelyikre sziiksége volt, ugyhogy mdr j6ban vagyunk. A didkok koziil
héirom dolgozik eddig: 1. egy bijos és intelligens els6 éves. 2. az Instituts Mitglied
(intézeti tag), egy komor briinni fi, aki éppen tegnap rétt meg egy fene nagy
oklevél miatt, mert a magyarok 907-ben folgyujtottdk egy nem tudom milyen német
helység templomdt, nagyon mulatsigos volt. 3. haldlszemiiveges fid, aki a disszer-
ticidjan dolgozik - ezekkel beszélek, a linyokat, akik kiilon szobdban vannak, nem
ismerem még, csak Betty Kurth asszonynak mutatkoztam be és adtam 4t [Antal]
Frici idvozletét. Még nincsen itt mindenki, mert Dv[ofdk] csak 3.-4n kezd. - Holnap
reggel 9-kor mdr érdm lesz: archaeologia - tegnap este hallgattam egy torténet-
filozéfiai el6adést, de csak ugy kivdncsisdgbdl.”3 A budapesti Szépmiivészeti Muze-
um szoros kapcsolatait a Dvofdk-tanszékkel jol érzékelteti a kovetkezd levél: ,Ma
reggel nagy meglepetés ért. Amint folmegyek az Appardtba - kicsit késGbben, mint
rendesen, mert a questurdban és a dekanatusban volt dolgom - ott taldlom Meller
névjegyét, melyen tudtomra adja, hogy Bécsben van és hogy hol taldlom a nap
folyamén. Persze mindjirt szaladtam utdna és egyiitt is voltunk egészen 16.25-ig,
amikor én flirddni mentem (ez siirgés volt, mert az oltdsom miatt most mdr 3 hete
nem flirddhettem).”™* Wilde Dvofdk mellett Schlossert is hallgatja: ,Ma megint a
Schlossal gyakorlat volt, a linyok folszaporodtak 20-ra, a fiik 7-re. Kein Vergniigen.
A tegnapi Dvofdk éra utdn még meghallgattam egy Urania-eladdst a hires Thode-
t6l, amelyrdl csak 10-re keriiltem haza, ugy, hogy ttkdzben kellett virslit vacso-
réznom.”’> Nun heisst es hart arbeiten! annyi lett a dolgom hamarosan, hogy ki se
litok belSle. Dvoiék a gyakorlaton (amelyeket meghallgatni a privatissimum részve-
véinek is illendd) az Okeresztény festészetet fogja tdrgyalni; dgyhogy itt mint
Liebesgabe-t be fogom mutatni a pécsi sirkamra (az egyetlen magyarorszdgi Oke-
resztény emlék) festményeit. A privatissimumra mind az Stiinknek kell csindlnunk
egy-egy gyakorlatot (ez hdborus szigoritdsa a régebbi rendszernek), nekem jutott a
monumentélis portrészobrdszat kezdetei, egy olyan téma, melyet az irodalomban
még soha ol sem dolgoztak. Majd megldtjuk, hogy fog menni.”16 - {rja Wilde mdr
2015. novemberében. A témdt azonban tandrdval kozsen megvdltoztatjik:

12 wilde Jénos csalddjénak irt levelei 1915-1917. in Wilde Jénos és a bécsi iskola I [Johannes Wilde
and the Vienna School], eds. Csilla Markdja, Istvin Bardoly, Enigma, 21, 83, 2015, 101.

13 24 Oct. 1915, Wilde Jénos és a bécsi iskola I, 103.

14 30 Oct. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 104.

15 4 Now. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 105.

16 ¢ Nov. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 106-107.
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sDv[ofdk]kal tegnap megallapodtunk, hogy az dltalam jegyzett priv[atissimum| téma
helyett egy madsikat, fontosabbat és nehezebbet, nekem egyszersmind hasznosabbat
csindlok meg; igy van Kar[dcsony| utdnra két témdm (Péccsel), amire er8sen kell
késziilnom. A priv. utin & j6tt oda tegnap hozzdm és kedvesen érdeklddott. A
tegnapi Schlosser gyakorlattal mdr 2 dra kollokviumom van; még 6 kell (5 Dv + 1
Schl). D. e. az Albertindban voltam, ahova holnap is megyek.”17 Wilde mar az elsd
bécsi szemeszterben kitlinik tdrsai kozil és itt kezd8dik kitiintetett szellemi
kapcsolata tandraval: ,D. e. megint szerepeltem a Schlosser gyakorlaton, egy linytdl,
aki nagyon gyongén miikodott, 4t kellett vennem az objektumot. [...] Tegnap
Dv|[ofdk] megint egy gyonyord eladdst tartott, 6riilok, hogy utina legalabb
Swoboddnak el tudtam mondani a boldogsdgomat, amit afolétt érzek, hogy éppen
most keriiltem ide Dv[ofdk] mellé. - Szomord, hogy a sajdt tanitvinyai nem értik a
fordulatait. En biiszke vagyok rd, hogy olyan kiilonosen értem.”8 1915-ben Wildét
be akartik sorozni a hadseregbe, szerencsére kiszuperdltdk. A Tandcskoztdrsasigot
kovetd hatdsdgi vegzdldsok és retorzidk idején erre hivatkozva védte orvosa, aki
madnia-depressziot diagnosztizdlt nidla. Noha ez a diagndzis csak a felmentést szol-
galta, Wilde a leveleiben olykor tényleg felfokozottnak tlinik. Koézben Dvoidk
alkalmasnak taldlta arra is fiatal tanitvinydt, hogy az osztrdk mdemléki hatdsa-
gokhoz kiildje referdlni a magyar viszonyokrdl: ,Swob[oda] és Dv[otdk] tudomdsul
vették kidobatisom (a katonasigtdl), mds nem is tudott réla. A tdvollétemben
keresett az osztrdk mdemlékbizottsdg titkdra, azzal a kedves kéréssel, hogy oktassam
ki arrél, mit tett a magyar torvényhozds eddig az idevigd tgyekben, mert 8k vj
torvényjavaslaton dolgoznak. Majd holnap folmegyek a hivataliba.”?® Az elsd bécsi
szemesztert a kovetkezd hiraddssal zdna az otthoniaknak: ,Az id6 véltozatlanul
meleg és sotét, igy most tobbet iilok az Apparatban. Ma, egy hetes sziinet utin
Dvlotdk] éra, aminek borzasztéan 6riilok mdr. Gyakorlatok a jové héten sem ndla,
sem Schlossernél nem lesznek mdr, ehelyett szerddn d. e. Dv[ofdk]kal egyitt elme-
gylink az Akademia képtirdba megnézni az Uj rendezést.”20 Kardcsonyra Wilde
hazamegy, de Bécsbe visszatérve mér elsé dolga Dvoidkot felkeresni: ,Most aludtam
egy Ordt és utdna kirakodtam. Indulok mér Strzyg[owskilhoz. Dv|ofdk] csak szerddn
kezd, majd 6 6ra utdn folkeresem megnézni, hogy van.” Janudr 18-dn igy ir: ,Dv. a
tegnapi el@adds végén ritért az én vaddszteriiletemre, az olasz barokk festészetre.
Most fesziilten virom, mi fog kovetkezni.”2! A gyakorlatra tegnap, tény, jo késéssel
értem be, ami azonban nem volt baj, mert megmenekiiltem az elsé 10 perc kinjétdl.
Dv|ofdk] t. i. rendesen rogton egy kérdést ad fel, s erre kovetkezik aztén a siri és
idegesit hallgatds, mignem valahogy megindult a beszéd, rendesen Dv]ofdk]
soliloquiuma. Tegnap litvin engem bejonni, hozzdm fordult segitségért. Dv[ofdk]

17 26. Now. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 109.
18 3 Dec. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 110.
197 Dec. 1915, Wilde Jdnos és a bécsi iskola I, 111.
20 11 Dec. 1915, Wilde Jénos és a bécsi iskola I, 111.
21 19 Jan. 1917, Wilde Jénos és a bécsi iskola I, 114.



102 MERIDIAN

aztdn persze egész 8 Ordig stirlin igénybevett. J6 hangulatban voltam, nagyon j6l
ment a felelgetés. - Nem tudom ef6l6tti 6romében-e, mikor folmentiink gyakorlat
utén Dv[ofdk] szobdjdba, dtnydjtotta nekem a tegnap megjelent 0j konyvének egy
példnyat. (Csak 3-at kapott még a nyomddbdl, egyet Swob[odd]nak adott, aki mdr
a gyak. el6tt mutatta nekem, egyet magdnak tartott.) ,Katechismus der
Denkmalpflege”, a miniszter megbizdsabdl irta a nagyk6z6nség szdmdra, sok képpel.
(Majd Tyumpikdnak is el kell olvasnia!) Haldbdl persze megint hazakisértem
adomdzds kozt. - Most én a kovetkezSt fogom tenni: Megveszem magamnak a
konyvet a konyvkereskedésben, a kapott példinyt pedig Dv[ofdk]kal dedikdltatom
Majovszkynak és elkildom neki ajinlva. Azt hiszem ez igy nagyon jO lesz. Azt
tudjdk mdr biztosan, hogy az egyetemet itt is bezdrtdk két hétre. Mindenki oril.
Sajnos, a Strzyg[owski] szemindrium privat hdzban van... nem lesz sziinet; kiilénben
nekem nem baj, én mindendron tul akarok esni rajta még ebben a félévben.”22 A
bécsi-magyar kapcsolatokat szdmos kozos ligy és ldtogatds is megalapozta: ,Edith
irja, hogy Berchtold, a muzeumok j intenddnsa, jirt Pesten Mellernél! Dvoidk
viszont nagyon virja Petro[vics| jovetelét. Bizalmasan meg is mondta miért, az v
kereskedelmi szerz8désiiket készitik most el6 a németekkel, ennek a mitdrgyakra
vonatkozd részét szeretné vele, mint magyar testvérrel megbeszélni.”23 De egyre
nyersebb megjegyzéseket is megenged magdnak: ,Benescht nem engedem a
kozelembe, tanulja meg mi a tisztesség. Bar az ilyesmi nem megy, a meglevé rossz
karaktert nem lehet az emberekbdl kidlni. Prébélja valaki megnevelni az [Antal] Frici
urat! Az ilyen személyekkel szemben csak védekezni lehet és kell.”2* Egyidejlileg
elkezd8dik lasst kidbranduldsa is a bécsi tanszékbdl: ,Rohannom kell, hogy odaérjek
a Dv[ofék] privatissimumra (bdr nem sokat mulasztanék vele, ha nem mennék, mert
nagyon életuntan megy az egész). Még 3 heti vergSdés az egyetem. Ugy utdlom mir,
hogy ki nem mondhaté.”?> Ujra konzultél Dvordkkal a disszertici6jérdl, de egyre
szaporodnak azok a megjegyzései, amik arra utalnak, hogy ugy érzi, szellemi
értelemben kinGtte, legalibbis didkként, a bécsi tanszéket. ,,Dv[ofék] helyesli azt az
elhatdrozdsomat, hogy még egyszer kurtitok az anyagon és elhagyok ujabb 50
esztenddt a végérdl. A megkivant terjedelmet, hiszem, igy is el tudom érni, id8ben
és fotografdldsi koltségekben pedig Oridsit nyerek. Persze fdj egy kicsit, hogy az
eredeti tervem nem hajthatom keresztiil; az, amit most csindlok, eredetileg a
Bevezetés tartalmidt tette volna, és igy kisebb gonddal foglalkoztam kordbban vele.
De hdt persze most csak az az egyediil fontos, hogy &szre kész legyek, majd
csindlhatok programot aztdn évtizedekre.” - irja egyik utolsé levelében. A torténelem
kozbeszdlt és megviltoztatta a programot. Wilde azonban visszatérhetett Bécsbe,
szeretett tandrdhoz, aki akkor mér egyenrangd félként, munkatdrsként és bardtként
segité kezet nyujtott feléje: egzisztencidt és szeretd kornyezetet biztositott a Magyar-

22 9 Febr. 1917, Wilde Jénos és a bécsi iskola I, 116.

23 22 Mar. 1917, Wilde J4nos és a bécsi iskola I, 119-120.
24 24 Mar. 1917, Wilde Janos és a bécsi iskola I, Uo. 121.
25 [16 Jun. 1917, | Wilde Jénos és a bécsi iskola 1, 129.
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orszdgrél menekiilének. Innéttdl kapcsolatuk a szenvedélyes, halds és egyre elmé-
lyiiltebb bardtsig jegyében zajlik, és Wilde ismét jOl érzi magit Bécsben. Ifjikori
leveleiben a bécsi Dvofék-szemindrium egy olyan bensGséges kis kozosségnek mu-
tatkozik, ahol a tandr-didk viszony nem a leosztott szerepek alapjin hierarchikus,
hanem a képességek és teljesitmények biztositanak rangot a mdris kollegdkként kezelt
doktoranduszok és mentoraik kozott. A kiscsoportos egyiittléteket muzeumi ldto-
gatdsok és gyakorlatok szinezik, munkdikat pedig, legyen sz6 referdtumrdl vagy
disszertdciérdl, megbeszélik Dvordkkal. Az egymds irdnti érdeklédés élénk és
koélesonos, s joval elevenebbnek mutatkozik, mint manapsdg, igy nem zdrhatjuk ki
azt sem, hogy nem csupdn a tanitvany tanult mesterétdl. A kolcsonds inspirdciok
forrdsairdl és eredményeirdl azonban csak a szovegek szorosabb 6sszeolvasdsa utdn
lehet egyszer majd beszdmolni.



