A BECSI ISKOLA 101

Julius von Schlosser

RESZLETEK!

Szakemberek mindjirt tudjak, mit értiink a ,,bécsi iskola” kifejezés alatt: az osztrdk
école des chartestal? a Theodor von Sickel dltal szervezett Torténeti Kutatd
Intézettel [Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung] mér kezdettdl fogva
szoros Osszekottetésben dll6 miivészettorténeti iskolt, amelynek jelenleg a bécsi
egyetem Ugynevezett II. Miivészettorténeti Intézetében van a székhelye - az elne-
vezés egyébként még csak egy évtizede létezik, és semmiképpen sem kronologikus
vagy akdr mindségi besoroldst jelent, amit legfeljebb azoknak kellene elmagyarizni,
akik az akadémiai szokdsokban teljesen jératlanok. Az osztrdk napilapokban ugyanis
az utébbi id6kben ujra és djra olyan cikkek jelentek meg, amelyek a dolgok 4ll-
sinak teljes félreértését eredményezhetik. Ezért, és azért is, mert mds tudomdinyos
korok sincsenek tisztdban ennek a mér régdta nagy tiszteletben 4l ,iskoldnak” -
amely annyi jelentds férfiat adott a tudomdnynak - a torténetével, a kovetkez6kben
kialakuldsdnak és fejlédésének rovid vazlatdt adjuk kozre; hiszen ma mdr szinte tel-
jesen feledésbe meriilt, hogy kezdetei egészen a német romantikdig nyulnak vissza,
s hogy majdnem szdzéves torténete a német tudomdny- és szellemtorténet jelentls
osztrik fejezete.

FRANZ WICKHOFF

Ezzel el is érkeztiink ahhoz az emberhez, aki a sz6 legszorosabb értelmében a bécsi
iskola tulajdonképpeni megteremtdjének tekinthetd, azaz Franz von Wickhofthoz
(sziiletett 1853-ban Steyrben, meghalt 1909-ben Velencében, ott is van eltemetve).
Azok a konstruktiv elemek ugyanis, amelyek kiilon-kiilon mir kordbban is felbuk-
kantak, Wickhoff legsajétabb személyiségében létrejovd 1j és nagy szintézissé egye-
stiltek, amely életpdlydjdban éppen tgy, mint tudomdnyos és irodalmi tevékeny-

1 Julius von Schlosser: Die Wiener Schule der Kunstgeschichte. Riickblick auf ein Sikulum deutscher
Gelehrtenarbeit in Osterreich. Mitteilungen des Institutes fiir osterreichische Geschichte, 1934.
161-171., 193-201., 201-210. (Hérom fejezet az eredeti tanulmdnybol. A neveket Schlosser sok esetben
roviditette, ezeket feloldottuk és néhdny magyardzo ldbjegyzettel segitjiik a magyar olvasékat - a széveg
eredetileg nem tartalmaz jegyzeteket. - a szerk.)

2 Pfcole nationale des chartes (ECN) a torténeti segédtudomdnyok (paleogrifia, levéltirtan stb.)

oktatdsdra és kutatdsdra 1821-ben alapitott intézet.
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ségében kerek egésznek tekinthetk. Az, ami kordbban csak kezdetleges formdban
korvonalazddott, ndla vélik lithatva: a bécest iskola reneszdnsza - e ,mitologikus”
kifejezést szdndékosan vilasztottuk Wickhoff tulajdonképpent és legbensGbb lényé-
nek megjelolésére -, amely attdl az idSponttdl kezdddott, amikor Wickhoff (az
egymds utdn elhunyt) Eitelberger és Thausing kovetdjeként dtvette az osztrdk ,inté-
zettel” szerves osszekottetésben dllo miivészettorténeti tanszék irdnyitdsit, és amikor
az mér az § vezetése alatt 6ndllé intézettel gyarapodott.

Ot férfiv hatérozta meg fejlédését: Rudolf Fitelberger, Moritz Thausing, Theodor
von Sickel és Alexander Conze mint akadémiai oktatdk, valamint kiviildlloként
Giovanni Morelli.

Amikor Wickhoff a hetvenes évek kozepén az egyetemre keriilt, annak a szaknak,
amelyet végiil vdlasztott, Eitelberger és Thausing voltak a tandrai. EIGbbi professzor-
ként mdr aligha tanithatott neki tjat, de 1879-ben, kozvetleniil Wickhoff intézeti
éveinek lezdrdsa utdn, Eitelberger magdhoz vette a mizeumba, méghozzd abba a
hires textilgydjteménybe, amely a fiatalember képzésében (és kés6bb még inkabb
Rieglében) kiilondsen fontos szerepet jitszott. Itt el tudott meriilni az iparmivészet
technikdjiban és torténetében, s kozben nem a szokvinyos muzeumi gyakorlatban
részesiilt. Wickhoff Gszintén tisztelte és csoddlta Eitelbergert, akit remek humordval
szivesen hasonlitott Franz Grillparzer Hamanjdhoz;3 tandra gyengéi és kiiloncségei
haldla napjdig mdkds anekdotdk alapjaul szolgiltak. Eitelbergertdl azonban, minde-
nekeldtt 1882-es egyetemi habiliticidjitdl kezdve - mint mér tudjuk - a Bohm-
korbdl4 szérmazd orokséget vett dt, amely szemlél@désre és tudomdnyos egzaktsdgra
torekvd szellemének - hiszen nem véletleniil késziilt elészor természettudomdanyos
pélydra - kiilondsen megfelelt: az eredeti mitdrgyak szuverén litdsmddjdt. Amikor
még fiatal hallgaté voltam, az Osterreichisches Museum termeiben gondosan valo-
gatott tdrgyak eldtt tartotta elSaddsait - ahogyan akkoriban szivesen nevezték - a
ytechnikai miivészetek” [,technischen Kiinste”] torténetér8l és gyakorlatdrdl. A jo6-
vendé muzeumi alkalmazottaknak, akiknek képzéséhez a Sickelféle program dllam-
vizsgat irt el§ (ahogyan ma is), ez igazdn remek oktatdsnak bizonyult. De ehhez még
valami mds is tdrsult. Eitelbergernek a képz8miivészetek torténetéhez kapcsolodd
forrisgytjteménye akkoriban mdr kozkézen forgott: Wickhoff, Sickel tanitvinya ezt
a gondolatot is - a mintegy szdzéves itdliai hagyomany nyomdn, az eredeti, primer
forrisok mellett a szekunder forrdsok szisztematikus feldolgozdsit - a bécsi iskoldra
orokitette. Szemindriumi gyakorlatain nagy sulyt fektetett arra, hogy az dkeresztény
1d8ktd] kezdve vilogatott irdsos forrdsokat olvastasson és gondosan értelmeztessen.
Legkorabbi didkjait olyan meroving, karoling vagy Otté-kori irdsos forrdsok gyujté-
sével bizta meg, amely periédusokban a monumentélis dt6rokités még egyaltalin
nem volt rendszeres. Ezek kozil csupdn a mdsodik, dltalam 6sszedllitott forrdsgyt-
temény késziilt el teljesen; az elsé - igen kordn elhunyt iskolatirsam, Karl Hecke

3 Grillparzer 1848-ban irt Esther c. drdmatéredékének hése.
4 Joseph Daniel B6hm (1794-1865) szobrdsz, éremmetszd.
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munkédja - toredékes, a harmadik Josef Mantuanitdl kézirat formédban maradt fenn.
A késébbiekhez hasonldan az én publikdciém is Eitelberger Quellenschriften zur
Kunstgeschichte cim 1j sorozatdban jelent meg. Kozben ne felejtkezziink meg rdla,
hogy Friedrich Overbecknek a gorog képzémivészet torténetével kapcsolatos antik
irdsos forrdsai mar 1868 Sta mintdul szolgdltak; Friedrich Wilhelm Unger (sz6vegér-
telmezési szempontbdl persze nem kifogdstalan) forrdsai a bizdnci mivészet torténe-
térdl Eitelberger gylijteményében egy évtizeddel késGbb (1878), még Wickhoff egye-
temi évei alatt jelentek meg. Hogy sajdt irodalmi és akadémiai tevékenységem jelen-
tékeny hdnyada szintén innen indul, arrdl kés6bb még szo esik. De nem csak a ko-
zépkor (Theophilus, Heraclius, Cennini) jelent meg Eitelberger korpuszaban; a hat-
vanas és hetvenes évek akkori beillitottsdgdnak, a nagy el6dok, Gottfried Semper,
aztin Theophil Hansen és Heinrich von Ferstel, de mindenekel6tt az Osterreichisches
Museum tevékenységének megfeleléen az itdliai és a német reneszdnsz irdnyzatit is
feldolgoztak (Eitelberger Lodovico Dolcéja és Condivije, Ilg Biondéja, Hans Semper
Vasari-féle Donatello-életrajza, Janitschek Albertije)>. Thausing 1872-ben jelentette
meg Diirer leveleit és napldjdt, a kiadds nagy monografidjdnak eléfutdra volt. Ekkor
mdr oklevelekbdl szdrmazé regeszta-gydjtemények is felbukkantak (Jacob Stockbauer:
Kunstbestrebungen am bayerischen Hofe, 1874), amelyeket késébb a csszdri hiz
évkonyveiben (Jahrbuch des Allerhéchsten Kaiserhauses) 1885-t8l kezdve nagyvo-
naldan folytattak. A Wickhoff iltal mar bevezetett és elfogadtatott sz6vegkritika -
itt az 1889-ben megjelent, Guido von Siena kordrdl sz6l6 kivilé tanulmanyit eme-
lem ki - utébb még nagyobb hatdst gyakorolt a 15. és 16. szdzadi sz6vegekkel
foglalkozé munkatérsakra. Ezzel kapcsolatban nem felejtkezhetiink el régi bardtom,
Cornelius von Fabriczy (Stuttgart) és mindenckelétt Karl Frey (Berlin) szorgos
munkdjérdl. Sajat Ghiberti-tanulmdnyaim is ebbe a sorba tartoznak. Mtivészettorté-
neti Osztondijasaink tevékenysége Sickel rémai Osztrdk Intézetében (Istituto
Austriaco) kiilondsen gyliméles6z8 volt, f6ként Vasarival kapcsolatban. Wolfgang
Kallab, aki Grazbdl érkezett Wickhoff mellé, és mar 1906-ban meghalt, ezt a munkit
persze nem tudta befejezni - a mdr emlitett, dltalam kiadott Vasaristudien tore-
dékeirdl van szé -, ugyantgy, mint Giulio Mancini rendkiviil fontos, koribban
nyomtatdsban soha meg nem jelent traktitusainak publikdcidjdt, amelynek csak
most, majdnem harminc évvel kés6bb remélhetem végre kiaddsdt. Ezzel mdr kez-
detét veszi a Riegl dltal elStérbe tolt romai barokk kutatésa - Houbraken Grofle
Schauburgja egyébként mdr Eitelberger Quellenschriftjeiben is szerepelt -, amely
Max Dvoftdkra maradt 6rokil. Asszisztensének, Ludwig Pollaknak az & és Ludwig
von Pastor égisze alatt megkezdett nagy korpusza, amely a rémai barokk mivészet
torténetének forrdsait tartalmazza, torzé maradt, mivel ez a kivild férfii 6nkéntes-

5 Rudolf Eitelberger: Lodovico Dolce: Aretino oder Dialog iiber Malerei. Wien, 1871.; Rudolf
Eitelberger: Ascanio Condivi: Das Leben des Michelangelo Buonarroti. Wien, 1874.; Albert Ilg: Von
der hochedlen Malerei. Tractat des Michel Angelo Biondo. Venedig 1549. Wien, 1873.; Hans Semper:
Donatello. Seine Zeit und Schule. Das Leben des Donatello von Vasari. Wien, 1875.; Hubert
Janitschek: Leone Battista Alberti’s kleinere kunsttheoretische Schriften. Wien, 1977.
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ként 1914-ben elesett a galiciai fronton. Utdda, Georg Sobotka (akinek Kallab
Mancinijit is be kellett volna fejeznie) a vildghdbort végén az itdliai fronton lelte ha-
lalét. Dvotdk maga sem élte meg a kiaddsdt, amelyet végiil tanitvdnydnak, Dagobert
Freynek 1928-ban sikeriilt befejeznie. Régi bardtom, rémai intézetiink mostani
vezetGje és megujitdja, Philipp Ignaz Dengel hatékony tdmogatisinak koszonhetéen
van rd remény, hogy valamelyik tanitvinyom folytatni tudja Pollak munkdssigdnak
gondozdsdt. Lithat6 tehdt, hogyan él tovébb Eitelberger hagyatéka - természetesen
béven tulndve rajta - Wickhoff bécsi iskoldjaban.

Ennek ellenére Thausing nagyobb hatéssal volt Wickhoffra, nemcsak azért, mert
- amint azt mdr emlitettiik - maga is ennek az intézetnek a névendékeként volt
tandra és oktatdja.

A mester és tanitvinya kozotti kapesolat - tgy tdnik - nem volt kiilondsebben
mély, noha Wickhoff mindig nagy tisztelettel beszélt Thausingrdl. Nem ismertem &t;
amikor 1884-ben az egyetemre keriiltem, mir nem élt. A magam Wickhofthoz
fliz6d8, mégiscsak viszonylag kozeli kapcsolata alapjan arra gondolnék, hogy a két
ember természete, noha mindketten élénk és szellemes tdrsalgék voltak, mégis
bizonyos ellentétben éllt egymdssal, éppen 1gy, ahogyan a délfelsGausztriai humor
a sziiletett szudétanémet szellem csipdsebb tréfdihoz viszonyul.

Thausing, amikor Wickhoff kozelebbi ismeretségbe keriilt vele, mdr az Albertina
vezetGjeként tevékenykedett, s ez a fajta igényes tudomdnyos munka Wickhoff egész
életére nagy hatdssal volt. Itt (és a Hofbibliothekban) sajititotta el a grafikai
mivészeteknek azt a széles kord ismeretét, amely tanitdsi mddszerének alappillérét
jelentette - ugyantgy, mint annak idején az Osterreichisches Museumban a ,techni-
kai” ismeretekkel valé foglalatossdg. Wickhoff Diirer antik tanulmdnyairdl szol6
doktori disszerticidja, amely 1880-ban jelent meg az intézet Kozleményeiben
(Mitteilungen), mar a Diirer-kutaté Thausing egyértelm( befolydsirdl tandskodik;
ugyanakkor megfigyelhetd azon mdsik teriilet felé valé karakteres nyitdsa, amely
ifjdkora ota érdekelte, és amely késébb az egyik legnagyobb élményévé vilt: a
klasszika-archeoldgia felé. Egyébként még utols éveiben is barangolt ifjikordnak
ezen az érdeklédési teriiletén Diirerstudien c¢imd tanulmdnydban (Jahrbuch der
Zentralkomission, 1907). Tanulsdgos az itdliai, ab ovo reprodukdlé széndéku grafika
szerepét megvildgité munkdja: Marc Antons Eintritt in den Kreis der rémischen
Kiinstler (Jahrbuch des Allerhéchsten Kaiserhauses 1899) cimmel mér kozvetleniil az
Albertindban eltoltott 1d8 hatdsirdl tanuskodik; ez Raffaello-stidiumaival 3ll &ssze-
fliggésben, amelyekben egyébként Anton Heinrich Springer megelSzte 8t. Wickhoff
1903-ban felvdzolta a Raffaello-rajzok korpuszanak tervét (Anzeiger der Wiener
Akademie der Wissenschaften, 1903) - ez megint olyasmi, ami az Albertina nélkiil,
amelynek itdliai rajzait 1891 és 1892 kozott mintegy programszer(ien katalogizalta,
elképzelhetetlen lett volna (Jahrbuch des Allerhéchsten Kaiserhauses, XIL. és XIII.
kotet). Egyik legrégebbi tanitvinydt, Hermann Dollmayrt (1865-1901) hatirozottan
ebbe az irdnyba terelte: elsé munkéja, amely Raffaello miihelyérdl sz6lt, ugyanebben
az évkonyvben jelent meg. Ebben Wickhoff, akinek mdsodik tanulmdnya az an-
tiknak Michelangelo képzésében jdtszott szerepével foglalkozott (1882), korin
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elhunyt tanitvinydnak, Dollmayrnak a hagyatékdbdl szarmaz6, Giulio Romandrdl és
a klasszikus Skorrdl szol6 munkdjit is kozolte (1901). Egyébként mindebben
csendesen felmeriil Thausing emléke is, aki - mint mdr emlitettik - Giovanni
Morellihez irt Kunstbriefe cimi mivének német-olasz ajanlisiban sajat magdt
Jratello in Raffaele”6-ként emlegette. Ezt a figyelemreméltd férfit az ifju Wickhoff
tanulmédnyainak legfontosabb éveiben Thausing révén - mint mondtuk - az
Albertindban ismerte meg; 8 lett Wickhoff harmadik ,,céhen kiviili” tandra (sziiletett
1816-ban Verondban, meghalt Milinéban 1891-ben). Morelli elsdsorban azért kiilo-
nosen fontos szakmdnk és mindenekelStt a bécsi iskola szdmdra, mert 6 jelenti az
dtmenetet a német romantikdbdl a szézad mésodik felének pozitivizmusdba. Torté-
neti szerepét manapsdg, amikor visszafelé irdnyulé mozgds figyelhet§ meg, sokszo-
rosan is félreismerik és aldbecsiilik. Morelli ugyanis, aki Svdjcon keresztiil Lombardii-
ba keriilt, eredetileg dél-francia hugenotta csalddbdl szdrmazott, német nevelést és
képzést kapott, fiatalemberként Miinchenben a német-olasz Bonaventura Genelli-
hez, Corneliushoz és Kaulbachhoz 3llt kozel, Riickerttel, Clemens és Bettina
Brentanéval, Gorresszel bardtkozott, és Berlinben még Schelling libaindl dlt. Jelen-
t8sége messze belenyulik a kortdrténetbe; de vajon a fiatalabb muvészettorténészek
kozil hdnyan olvasték szép élettdrténetét, amelyet bardtja és tanitvinya, Gustavo
Frizzoni (Bergamo; egykor még Carl Friedrich von Rumohrral 4llt kapcsolatban)
Morelli 6sszegytjtott mikritikai irisainak harmadik kotetében (Lipcse, 1893) adott
kozre? Valamennyi tanulmdnydt, amelyek a furcsa orosz-német Ivan Lermolieff
Schwarze dlnéven jelentek meg, németiil irta, méghozzd olyan német nyelven, amely
a mai muvészeti {rék nagy részének is javdra valnék. Morelli, aki 1848-ban a frank-
furti parlamentben Lombardia koveteként volt jelen, Gsszek6td kapcsot jelent tehdt
a német és az olasz lélek kozott, amire az Oreg olasz-német Fiorllo még éppen
célzott. A miikritika és -torténet bolcsGje az észak-német romantika tudomdnydval
érintkezve Rumohr hazdjdban 1j erére kapott, amely aztén a 20. szdzadban bonta-
kozik majd ki. Ausztria azonban, amely ellen a lombard Morelli 1866-ban az egy-
séges Olaszorszagért még harcba indult, ismét betdlthette régtél meglévs, Eszak és
Dél kdzotti kozvetitd szerepét, amint azt mindjart litni fogjuk.

Morelli a természettudomdnyok feldl érkezett, 1839-ben Berlinben Laurea des
Medicinae Doctor cimet szerzett. Ez a koriilmény éppen Wickhoff szdimdra fontos;
hiszen eredetileg, mint tudjuk, & is a természettudomdnyok irdnt érdekl6dott, és mér
kordn Joseph Daniel Bohm, az ismert botanikus el8adésait hallgatta (aki késGbb az
apésa lett); az akkoriban erésen vitatott fejlédéselmélet kiilondsen sokat foglalkoz-
tatta, és kétségtelen, hogy genetikus szemléletmddjdra is hatdssal volt. Morelli aztdn,
megint csak német indittatdsra, midértévé és gylijtévé képezte magdt - mds kollégdk-
hoz hasonlan, praktikus-empirikus beéllitottsiganak engedve. Jelentds galéridjat
utdbb tulajdonképpent sziil6foldjére, Bergamo vdrosdra hagyomédnyozta. Kitlintetett
baritsdg flizte Otto Miindlerhez, akivel Parizsban ismerkedett meg; ez a sajdtos
figura a hatvanas évek kivalé ismerdje, Burckhardt Ciceronéja késbbi kiaddsainak

6 Raffaello fivéreként.
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szinte anonimitdsban maradt munkatdrsa. De a m{iértésnek ez az egészen személyes
formdja, amely dtruhdzhatatlan, mert a néma intuicion alapul, Morelli éles és kritikai
iskoldzottsdgt szellemének nem volt elég; a benne lakozd természettudds és em-
pirikus objektiv kritériumokat kivant. Igy hozta létre hires ,metédusat”, amelyet
elészor egy humoros és szellemes, az ,elvrdl és modszerrdl” sz616 dialégusban
mutatott be. Még nem telt el sok id8 azdta, hogy a brilidns Fechner, aki bér szintén
a természettudomdnyok elkdtelezettje volt, megtartotta azt a szinte komikusnak
nevezhet§ ankétot a drezdai Holbeinkongresszuson, amely - mivel kizdrdlag
latkusok vagy félig laikusok érzelmi alapon kialakitott véleményén nyugodott -
sziikségszerden téves itéletet hozott. Morelli itt kozbe akart avatkozni, s a miivész
személyének meghatdrozdsdhoz egzakt alapot teremteni, amely a hamisitatlan md-
vészi kézjegy, a ,maniera” - a régi muszé eredeti értelmében -, a legkisebb, ezért
legbiztosabb jellegzetességek pontos megfigyelése révén hozhatd létre; igy példdul a
Hkalligrafikus” kacskaringé éppen ezt a kézjegyet tigabb értelemben is egyedi ,mo-
dorrd” emeli. A kezdetben nem csupdn Thoren dltal kinevetett fiil, kéz- és kdrom-
formdk olyan Osszehasonlitd eljards részei, amelyek az irdsszakérték Bertillonage-
rendszerében mdr régéta elfogadottak és haszndlatosak. Hogy ez az eljirds hogyan
hullott sziikségszertien éppen Bécsben termékeny talajra, az hamarosan kideril.
Morelli err8l a néz8pontrdl, amelynek alapgondolata helyes és id6télld, és a vele
kapcsolatos tévhitek sem fogjak tudni kikezdeni, mindenekel6tt Miinchen, Drezda
és Berlin nagy német galéridit, de késébb a rémai Borghese és Doria Pamphili ga-
léridt is 4tvildgitotta; ezek a kutatdsok éppen arra az id6re estek, amikor Wickhoff
Thausingndl tanult. Morelli azonban nagyon jél felismerte, hogy ott, ahol az eredeti
és hamisitvany, miihelymunka é mdsolat éget6 problémdival dllunk szemben, a
mester fest6i munkdssiga nem szolgiltathatja a megismerés biztos alapjat, hiszen ez
templomokban és gyljteményekben tobbszordsen torzitott, csonkolt és hamis for-
mdban jelenik meg, még ha mdsolatokban vagy képidkon, de f8leg feliratokban,
okmanyokban és korabeli beszdimolokban tobbé-kevésbé bizonyosan megtaldlhat6 -
ilyenkor éppen a szovegértelmezési modszer alkalmazhatd. Ezzel szemben a mivész
kézjegyének kozvetlen tantib6l, az (éppen olyan kritikusan szemlélendd) rajzokbdl
kell kiindulni, amit Itdlifban Vasari és még inkdbb Baldinucci idejétdl kezdve, persze
leginkdbb rendszerteleniil és kritikdtlanul, mdr meg is tettek. Rumohr kritikai kuta-
tésaiban a rajz még nem jitszik szerepet; ez csak Gutdna kezd3dott. Morelli kutatési
teriiletét bolcs tartozkoddssal hatdrolta el. Legkézenfekvibb volt szdmdra a quattro-
cento és az ,eta d’oro” itdliai festészete, amelyekkel kapcsolatban a kdzvetlen md-
vészi dokumentumok a leggazdagabbak és legegyértelmiibbek. Ez a szubtilisan
fogalmazd és rendkiviil nagy tuddsd ird tisztdban volt azzal, hogy alapelveinek dtvi-
tele kordbbi vagy késébbi periédusokra, vagy akir a teljesen mds feltételekkel mi-
kdd8 szobrészatra csak egyedien kidolgozott feltételrendszer mellett volna lehetsé-
ges. Morelli, bér gyakran és durvin félreértették, ,mddszerét” nem a tehetségtelenek
segédeszkozéiil szanta; ehhez tulsdgosan finom és miivelt szellem volt, jéval kordnak
dtlag miivészettorténész seregei felett dllt, és mindenekel6tt olyan nagy tuddssal
rendelkezett, amely az olasz néplélek mély ismeretén alapult. A mdvészi nyelv for-
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mdit sokrétli és soknemzetiségli hazdja népeinek és tdjainak adottsdgaibSl bontakoz-
tatta ki, ,,mint egy figyelmes nyelvjdrdskutat6”, mondta egyszer Wickhoff. Morelli
azonban az a kutatd is, aki kora pozitivista szemléletének is meg akart felelni; meg
is kellett felelnie: a m{iértd szubjektiv itéletének objektivildsira, tanithatsdgira és
dtadhat6va tételére torekedve - természetesen annak, aki a megfelelé hajlanddsdg és
el6képzettség birtokdban volt.

Morelli temperamentumos, szarkasztikus lénye ,frusta letteraria” és ,vespajo
stuzzicato” hatdst keltett - hogy az olasz irodalom két hiressé vélt konyvének cimét
haszndljuk” -, kiilonosen Németorszdg északi részén, ahol Bode nyalka harcosként,
persze nem ugyanazokkal a fegyverekkel 1épett fel ellene; de rajta kiviil is sok
ellenféllel szemben kellett megvédenie mddszerét. Annak, hogy Bécs, a bécsi
Albertina és az itteni egyetem ,bécsi iskoldja” az elsd (és szinte egyetlen) hely volt,
ahol korldtlan egyetértésre és kovetSkre taldlt, megvoltak a maga kiilonleges okai.
Moritz Thausing, most mdr tudjuk, elséként dllt ki mellette, és a szintén az inté-
zetben nevelkedett Wickhoff figyelmébe ajinlotta Morellit, s6t 6rokségként hagyta
rd. Thausing Morelli mddszerének pozitivista, természettudomdnyos mozzanatdt
madr kordbban felismerte, és a Kunstbriefe egyik kordbban mdr emlitett tanulmanyd-
ban elséként nyilvinosan is beszélt réla. Wickhoff pedig abban a szintén mir em-
litett catalogue raisonné-ban, amely az Albertina itdliai rajzait gydjtotte Ossze, és
amely Morelli eljdrdsa nélkil elképzelhetetlen lett volna, kegyesen megemlékezett
tandrérdl, Thausingrdl, aki a vératlan haldla (1880. augusztus 12.) el8tti napon irta
neki, hogy az Albertina kritikai katalégusdt, amelyet tanulmdnyai lezdrdsaként
megdlmodott, a fiatalabb kolléga kezébe helyezi.

E katalogus - amely elsd képviselgje a Morelli mddszerén nyugvé katalégusoknak
- szellemdus és valéban olvasasra érdemes bevezetSjében Wickhoff részletezte, hogyan
készitették eld a talajt éppen Bécsben az efféle kutatisok szdmdra; azt a ,talajt”,
amelyet egyébként ma a régi és Uj miivészeteknek szentelt egyetlen és valdban
nemzetkozi folydirat, a legtdgabb értelemben vett grafikival 1879 6ta foglalkozé
Graphische Kiinste puszta megléte is dokumental. Bécs mdr régebben két rendkiviil
értékes nagy és régi gylijteményt Orzott; Savoyai Jend herceg metszetgytijteményét,
amely kés@bb csoddlatos konyveivel egyiitt a Hofbibliothek tulajdondba keriilt, illetve
Maria Terézia vejének, Albert von Sachsen-Teschen hercegnek rajzokbdl és grafikai
lapokbdl all6 gytijteményét, azaz Thausing nevezetes Albertindjdnak anyagit. Ebbe a
gyljteménybe olvadtak bele de Ligne belga herceg eredeti Alt-Wiener kollekcidjanak
részei (katalogizdlta Johann Adam von Bartsch - Wien 1794), valamint Fries gréfjdnak,
a korabban mdr emlitett Joseph Daniel B6hm protektordnak gydjteménye. Az elsét
mdr feldolgozta Pierre Jean Mariette (11775) miértd, -gytijt és ird, az 6 tanulmanyain
alapul a rézmetszés legrégebbi, még ma is érvényben 1évé és dllandéan hasznalt
kézikonyve, Adam Bartsch bécsi metsz§ festSi rézkarcai (peintre-graveurje) (megjelent
Bécsben 1803-1821 kozott). Egyidejileg azonban Svdjcbdl érkezett utanpétlds. A hires

7 La Frusta Letteraria: Giuseppe Baretti 1763-1765 kozott megjelent folydirata; Dorio Varotari: I

Vespaio stuzzicato satire Veneziane. Venetia, 1671.
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ziirichi festd és miivészeti {r6 csalidbdl szdrmazd Johann Rudolf Fissli (1737-1806)
Bécsben a miivészeti akadémia levéltirosaként telepedett le; médr apja, Johann Kaspar,
Winckelmann és Mengs bardtja is itt tanult. Fissli Bécsben a képzémiivészeti
akadémia metszettdranak és konyvtérdnak létrehozdsival volt megbizva, 1798 és 1806
kozott valamennyi iskola leghiresebb mesterer utin késziilt metszetek kritikai jegy-
zékének elsé négy kotetét jelentette meg. Kozvetleniil Ausztridra az iltala kiadott
Annalen der bildenden Kiinste fiir die ésterreichischen Staaten vonatkoznak, ame-
lyekbdl persze csak kettd (1801-1802 Wien) jelent meg. Mariette azonban Bécsre
hagyta tudomdnyosan jol megalapozott meggy6z6dését a metszetek szemlélésével
kapcsolatban, amelynek alapjin a régebbi id6k festményei nagyrészt megismerhetdk,
hiszen mindez az el6készitd és mivész kézjegyét legkdzvetlenebbiil megmutatd rajzok
alapos tanulmédnyozdsan nyugszik. Bécsben ezzel mélyen egyetértettek, ezért lehetséges,
hogy a Medicieknek a firenzei Uffiziben Srzétt gyljteményén kiviil, amelyet egykor
Baldinucci rendezett és gondozott, valamint a pdrizsi és a londoni kollekciok mellett
Bécs birtokolja a leggazdagabb és legértékesebb ilyenfajta gylijteményt. Magdtdl
értet6dott, hogy Giovanni Morelli ebben az Albertindban azt az atmoszférit talilta
meg, és akkori vezet8jében, Thausingban azt a rokon lelket ldtta, aki 8t vonzotta és
egyben tdmogatta is; tevékenysége (Liitzow folyéiratinak kdszonhetéen) és hirneve,
amelyért annyira megharcolt, kétségtelentil a mi varosunkbdl indult ki. Ugyanis Franz
Wickhoff volt az, aki, éppen most hallottuk, Thausing 6rokségét magiévd téve,
Morelli tudomdnyos apostoldvd valt; mddszere elséként dltala vilt az akadémiai
oktatds szdmdra is haszndlhat6va, és nevezetesen Hermann Dollmayrt - ,iskoldnk” egy
mdsik til kordn elhunyt tagjdt - rdvezette, amint azt nemcsak kordbban emlitett mivei
mutatjék, hanem festészeti galéridnk djrarendezésében végzett munkdja is (1892-t6l).
Dollmayr, aki az intézeti kurzusokon is részt vett, amit kiilonos ki kell emelniink,
1897-es habilitélisitol kezdve szemindriumi gyakorlatain az akkor mér elhunyt Morelli
mdveib8l értelmezett részleteket. Wickhoff tovdbbd melegen tidvozolte annak az
amerikai szdrmazdsu, de Olaszorszdgban letelepedett jelentds kritikusnak, Bernhard
Berensonnak a fellépését, aki szintén Morellibd] kiindulva a médszert feszesebben
foglalta Gssze, és fogalmilag elmélyitette (Rudiments of Connoisseurship. The Study
and Criticism of Italian Art cim( konyvében, 1901), a firenzei mivészek rajzait pedig
1903-ban megjelent nagy korpuszdban els6ként foglalta Gssze. Berenson azonban
szdmos késéi irdsdban érezte azt a belsd késztetést, hogy az elkertilhetetlentil sziikséges
és alapvetd ,szovegfiloldgia”, az alacsonyabbrend(d” kritika helyett a ,,magasabb”, a
tényleges mivészettorténeti kritikdra térjen dt, a miivész individualitdsrdl” a ,szemé-
lyiségére” - a kettd egydltalin nem ugyanaz -, a ,kiils6rél” a ,bels6” kifejezési formdra.
Ezen az uton azonban Wickhoff sajit induldsdt és pozitivista bedllitottsigit figye-
lembe véve mdr nem tudott és nem is akart vele tartani; visszariadt az objektivitds
el6tti mdértésbe, a szubjektivitdsba vald ldtszolagos visszaeséstdl, és nehezen kiharcolt
pozicidjat tekintve kétségteleniil minden szempontbdl igaza volt, legaldbbis a felszines
kovetSkkel szemben. Tanitvdnya, Dvordk is, persze sokkal elmélyiiltebb médon, ha-
sonlé megfontoldsokra jutott Friedrich Rintelen Giotto-monogréfidjaval kapcsolatban,
amely az igazdn kevés, a sz6 igazi értelmében ,miivészettorténeti” monografidk kozil
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az egyik legjobb. Ez a kivdld férfii, még ha nem is Sickel kozvetlen tanitvinyaként,
de az § szigoru torténeti iskoldjdban nétt fel, ,Morelli mddszerének a mialkotds belsd
struktirdjéra torténd 4tvitelérél” beszélt. Onmagiban még nem kegyeletsértés, ha itt
Wickhoff tehetségének (mindenekelétt a torténeti szitudcié dltal meghatdrozott)
hatdrait emlitjiik: alapvetden nem filozofikus, s6t antifilozofikus alkat, akinek vérében
volt a sematikussd vilt esztétikai fecsegés, minden tisztdn formdlis ,suszteresztétika” -
amint azt szivesen és gyakran hangoztatta lényébdl fakadd furcsa hangstllyal - elleni
reakcid; valdszintleg minden ,esztétikival” szemben. Még megérte azt a jelentds
eseményt a 20. szdzad elején, amelynek sorin megjelent Croce Estetica come scienza
della linguistica generale cim(i miive 1903-ban. Ennek koszonhetd immdr tobb év-
tizedes szellemi bardtsigom a nagy délitdliai férfival, a ritka emberrel, aki a német
romantikus filoz6fia nagy koncepcidjabdl kiindulva (egyébként sziikebb hazdja,
Nipoly tradicidinak nagyon is megfeleléen) a miivészet mint jelenség spekulativ és
torténeti megismerését ,Filosofia dello Spirito™jinak kiinduldsaként egészen vj utakra
terelte. Wickhoff 1906-ban Kunstgeschichtliche Anzeigen cimd folydiratiban még
helyet adott az Estetica német forditdsa recenzidjinak, amely egyik tehetséges, kés6bb
egészen mds célok felé fordult tanitvinyitdl, Robert Eislertdl szdrmazott. A cikket
mindig is tul éles elméjlinek és kihegyezettnek tartottam ehhez a hatalmas, Croce 4ltal
kés6bb tobbszor dtgondolt, és egyre csak tokéletesitett mihoz képest. Nagyon jol
emlékszem, hogy Wickhoff-fal t6bbszor is beszélgettiink errdl; a torténeti részt
fenntartdsok nélkiil elismerte; de hogy ez az elmélet kiegészitése lett volna, azt éppen
olyan nehezen akarta elismerni, mint az egésznek az j, éppen a mtialkotds mint olyan
kozelében maradé koncepcidjét - amit persze mindattdl, amit & ,esztétikdnak” vélt,
egy vildg valasztotta el.

De Morellihez még egyszer vissza kell térniink. Ami Wickhoffot e ,mddszerben”
annyira vonzotta, az nem csupan a mar Thausing dltal is emlitett, hozzd oly kozel
6 természettudomdnyos” bedllitottsdg volt, hanem mindenekelétt az egzakt
filoldgiai-torténeti koncepcidval vald Gsszefiiggése, amelyet Sickel iskoldjdn keresztiil
szivott magdba. Es ezzel elérkeziink egy a Wickhoff és a belle kiinduld bécsi iskola
legmélyebb értelemben is dont§ mozzanatihoz, ahhoz a nagy kutatéhoz, akit
Wickhoff (a még majd emlitésre keriil§ jelentds régész, Conze mellett) egész
életében tulajdonképpeni tandraként tisztelt, Theodor von Sickelhez. A helyzet nem
mentes némi, Wickhoff lényének egyébként teljesen megfeleld ironidtSl, hogy éppen
két észak-német férfi alakitotta az § Gsosztrék szellemi fejlédését, akinek szimpdtidja
csak nehezen és habozva lépte 4t a Majna vonaldt (még ha Bismarckot csoddlta is).
De hit a sors mdr csak igy rendelte, hogy az dltala valasztott tudomdny, mint mdr
fentebb emlitettiik, jelentGsebb mértékben Németorszdg északi részébdl indult ki.

MAX DVORAK

Riegl haldla utdn, 1905-t81 1909 tavaszdig Wickhoff még egy lustrumon [6t éven]
keresztiil vezethette a bécsi iskoldt. Mdsodik legid8sebb és az egyik fiatalabb tanit-
vanya dlltak mellé; én magam, aki 1892-ben habilitdltam, és az emberileg hozzd
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nagyon kozel dll6 Max Dvofak, aki 1897 dta volt asszisztense, és 1902-ben habilitilt.
Riegl elhunyta utin Dvofék megkapta a rendkiviili professzori cimet, én cimzetes
professzorként vittem tovdbb ,szabad” professzordtusomat - szerettem igy nevezni
- muzeumi eldaddsokon és gyakorlatokon. De {6 tevékenységi helyem tovibbra is a
k. k. Kunsthistorisches Hofmuseum volt, amelynek mar az 1jj évszdzad kezdete 6ta
én voltam az igazgatdja - s amelynek a nehézkesebb régi helyett az 4j, Sammlungen
fiir Plastik und Kunstgewerbe nevet adtam. Ilyen koriilmények kozott érthetd, hogy
a fiatalabb, dltalam nagyra becsiilt kolléginak, akinek sikeriilt Wickhoff-fal szorosan
egytittmikodnie, dtengedtem a tulajdonképpeni egyetemi munkakat, a disszertdcids
és szigorlati, valamint bizottsigi feladatokat stb. A kollégium {ilésein is mér csak
ritkdn vettem részt. Ezeket az 6nmagukban jelentéktelen részleteket csak azért emli-
tem, mert j6l megviligitjdk a késGbbicket.

Amikor azonban Wickhoff 1909 tavaszan mdr nem tért vissza szive legkedvesebb
varosabol, Velencébdl, amely homlokdra lehelte a haldl cs6kjit, a mi oreg bécsi
iskoldnk kritikus korszakdba 1épett. A feldllitott bizottsdg tilnyomd tobbséggel (ki-
lenc szavazat kettd ellenében) a miivészettorténeti tanszék esetében az ujrakinevezés
mellett dontétt, engem pro primo és Dvotdkot secundo loco javasolta, azzal a
kikotéssel, hogy a mivészettorténeti oktatds lehetséges tovabbi bévitését a wickhoffi
tanszék dlldsainak teljes betoltése utdn kell kérvényezni. A kisebbség ezzel szemben
azt javasolta, hogy az 1892 6ta a muvészettorténet professzoraként Grazban tevé-
kenykedd Josef Strzygowski unico loco Wickhoff utéda legyen, azzal a kélesonos
fenntartdssal, hogy az Osterreichisches Institut (mint a ,bécsi iskola” székhelye)
igényeinek figyelembe vételével keriil majd sor az oktatds bévitésére. Az 1909. jdlius
3-dn megtartott kari értekezleten - ritka esemény - a tobbségi beadviny elbukott,
igaz, hogy csak igen csekély ardnyban, és meglehetGsen viharos és szokatlanul sokdig
tartd vita utdn. Nem a rokon filozdfiairtorténeti diszciplindk szakemberei voltak a
hangaddk; Sket lényegében a természettudomdnyok képviseléi hangoltdk 4t, akik
részben bizonydra valamilyen félreértés dldozatai voltak. Nekem kezdettdl fogva az
volt a szdindékom, hogy a megbizatdst nem vallalom, nemcsak azért, mert a sokkal
fiatalabb Dvofdkot valoban alkalmasabbnak tartottam, hanem azért sem, mert régi
munkahelyemen, a miizeumban munkatdrsaim és bardtaim korében éppen elég 6r6-
met taldltam, és az a vdgyam, hogy akadémiai tevékenységet is végezzek, azzal a
bizonyos ,szabad” professzoritussal tokéletesen megvaldsult. A valddi felsGoktatdsi
karrierr8] mdr évekkel kordbban és tudatosan lemondtam, amikor 1903-ban, anélkiil
hogy barmiféle tirgyaldsba bocsdtkoztam volna, visszautasitottam a prégai egyetem
nagyon megtiszteld, mivel egyhangu és unico loco meghivésit Alwin Schultz helyére.
Megkértem tehdt hivatali és egyetemi kollégdmat, Robert von Schneidert - aki még
ugyanennek az évnek az &szén halt korai halilt és kovette kozos bardtunkat,
Wickhoffot -, hogy kozvetitse a kar felé egyértelm(i {rdsos lemonddsomat. A jilius
7-én folytatéddé iilésen kompromisszumos beadvinyt fogadtak el, amelyben
Strzygowski mellett Dvotdkot a mivészettorténet professzorinak javasoltdk; ezt (me-
gint hosszu vita utdn) elfogadtdk, és a minisztérium is jovdhagyta. EttSl kezdve két
muivészettorténeti tanszék és intézet létezik (az én id6m Sta és az én javaslatom
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nyomdn L és II). A ,mdsodik”, torténelme szerint az ,els6” a torténeti kutatd-
intézettel perszondlunidban, a ,bécsi iskoldnak” éppen a sokat emlegetett régi szék-
helyével Osszekdttetésben valdban toretlentil folytatja annak hagyomdnyait. A
Strzygowskinak djonnan alapitott mdsik intézet killonleges rendeltetése és céljai a
bécsi iskoldéival semmiben sem egyeznek, s6t nem ritkdn éppen szandékosan ellen-
tétesek vele, ennek kovetkeztében teljesen ki kell maradnia torténeti vizlatunkbol.
Nem is ez, hanem a régebbi, kordbban egyedill mikodd és a valdsdgban mivé-
szettOrténeti intézet volt az, amely mér a Theodor von Sickel reformterveiben sze-
repld, a muzeumi és mdemlékvédelmi szakemberek kiképzésére vonatkozé kove-
telménynek mdig hdségesen eleget tesz - amint az a bécsi iskola ma mdr majdnem
nyolcvan éves hagyomdnyainak megfelel. A régi és az 0j Ausztridban, illetve a ma
mdr kilféldon alkalmazott és megbecsiilt mivészeti hivatalnokok tilnyomé t6bbsé-
ge ebbdl az iskolibdl szdrmazik, nevezetesen azok sorabdl, akik az Osterreichisches
Institut programja szerinti - minden, csak nem éppen kénnyd - &llamvizsgit rendes
vagy rendkiviili tagként letették.

Max Dvordk (sziiletett 1874-ben Raudnitzban, meghalt 1921-ben) tehdt nem
mindennapi korilmények kozott 1épett hivatalba, s konfliktusban tovabbra is béven
volt része. Annak a tucat évnek, ami még megadatott neki, t6bb mint a fele a bor-
zaszt hdbords és a még borzasztdbb hdbort utdni idSkre esett; de amit ilyen ko-
riilmények k6z6tt megalkotott, az csoddlatra méltd.

Dvotdk a cseh {6ld fiaként ugyan fajunktdl idegen, de vele mégis kozeli ro-
konsdgban 4llg; a helyzetét kezdetben ez sem konnyitette. Az azonban régi
torténeti iskoldnk dicséretére vilik, hogy a fiatalembert annyira lebilincselte és
magdhoz vonzotta, hogy szinte maradéktalanul feloldédott benne, toretlen hiséggel
és héldval még a régi Monarchia Gsszeomldsa utdn is, noha ettdl kezdve régi és j
hazdja kozott merev hatdrok huzddtak. Bér eredeti nemzetiségét sosem tagadta
meg, s6t irodalmi tevékenységét nem kis mértékben ez a hovatartozdsa hatdrozta
meg, valédi szellemi hazdjdnak a végsSkig elkotelezettje volt, s ,Ujosztrdk” md-
emlékvédSként még élete utols6 éveiben is a szétesé és a durva onkénynek oda-
vetett mukincsek 8szinte és férfias védelmezdje maradt. S6t, a német lélekkel oly
mértékben azonosulni tudott - tevékenyen részt vett példdul a Bode dltal kezde-
ményezett Deutscher Verein fiir Kunstwissenschaft® létrehozésiban is -, hogy az
djonnan alapitott kdlni egyetem 1920-ban, nem sokkal haldla elStt egy mindkette-
jikre nézve megtisztel felkéréssel fordult hozza; hogy Dvoték visszautasitotta, csak
azt mutatja, mennyire mélyen kot8dott Bécshez. Az Osztrak Tudomdnyos Akadé-
mia meg is koszonte neki, amikor tagjai kozé vilasztotta; a tagsdg, persze, csak
rovid ideig adatott meg szdmdra.

Rieglhez hasonldan, akihez utdbb olyan szorosan kotédott, Dvoidk is torté-
nészként indult (el8sz6r a prégai egyetemen), s ebbdl a tirgybdl is doktordlt. Az a-

8 Wilhelm von Bode és Friedrich Atthof javaslatdra alakult 1908-ban Berlinben. Célja, hogy a
Monumenta Germaniae Historica mintéjira kiadja a német mivészeti emlékek corpusait. (Corpus

monumentorum artis Germaniae, Denkmiler deutscher Kunst).
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tyat hdz atmoszférija - apja Lobkowitz herceg levéltdrosa volt? - erre készitette fel.
Amikor a fiatalember Bécsbe érkezett, és belépett az Institut fiir Geschichtsforschung-
ba, amely a Monarchia szigorti német tudomdnyossigdnak nevelSintézete volt, hi-
vatisra - a Sickel szellemében t6rténd tudomdnyos nevelésre -, foglalkozdsra és
tudomdnyos teriiletre lelt, tandrra és bardtra, aki szinte misodik apja lett, és végiil
csalddra; a korai haldl azonban vdratlanul kettétorte boldog hdzassdgit. A haldllal mar
kordn meg kellett ismerkednie; egyik ndvérét, egy virdgzoan szép lednyt fiatalkora
teljében rettenetes szenvedések kozepette ragadta el, s § is csupdn hajszéllal keriilte el
a véget, szinte csoda révén. Valdszintileg ez is hozzdjrult ahhoz, hogy mir egészen
fiatal emberként érett és hatdrozott benyomdst keltett: még most is olyan j6l
emlékszem kedves-komoly 1ényére, mintha tegnap lett volna.

Drvoftdk, bir nem volt Sickel személyes tanitvinya, teljes egészében az & szel-
lemében ndtt fel. Az 1895-97-es intézeti kurzushoz tartozott. Irodalmi munkdssdgét
jellemzden egy szigord forraskritikival megalapozott doktori dolgozattal kezdte,
amely sziikebb hazdjdbdl meritett témdt: ezek a Prigai Kosmasszal (Kosmas zu
Prag)10 kapcsolatos forrdskutatdsok. Ez egyben buicsu is volt attdl a szigoru iskolatdl,
amelyet végigjrt - hiszen Wickhoff és Riegl hatdsa alatt mir ekkor az tjabb
mivészettorténet felé fordult. Noha Wickhoff emberileg végteleniil kozel kertilt
hozz4, mégsem kétséges, hogy Riegl vitathatatlanul rokon képességeinek koszon-
hetSen tudomdnyosan tobbet adott neki. Hiszen mindketten kifejezetten kutatd
természetliek voltak, szarmazdsuk és neveltetésiik szerint valddi torténészek, kevésbé
Hszemléltetd”, mint inkdbb intellektudlis beallitottsdgiak, amint azt Dvofék maga
allapitotta meg Riegllel kapcsolatban. Igy Dvotik nem csupdn a kiilsé kérilmé-
nyekben lett Riegl utéda az éppen dltala Gjjdszervezett midemlékvédelmi intézetben;
szellemében nemcsak publikdcidit, koztik a Jahrbuch fiir Denkmalpflege cim(
folyéiratot vitte tovbb, de létrehozta az osztrdk midvészeti topografiat is (1906), azt
a véllalkozdst, amely lényegében mdr bécsi iskoldnk torténelme el8tti id8szakdban
korvonalazédott. Mindennek nem mond ellent, hogy az Osterreichisches Institut
tantestiiletének tagjaként nemcsak Wickhoff tevékenységét folytatta, nemcsak a
Kunstgeschichtliche Anzeigent vitte tovabb, és nemcsak a mdr ebben a folydiratban
felavatott korpusz feldllitdsdra vonatkozé munkdt timogatta erteljesen - {gy az
ausztriai illumindlt kéziratok nagy publikdcidjit -, hanem mindenekel6tt 6ndlldan a
miér emlitett Monumentdt!! is, amelyet a Deutscher Verein fiir Kunstwissenschafttal
egylittmdkodve hozott létre, és amelyhez intézeti torténészként a tiszteletreméltd
Monumenta Germaniae révén mdr amugy is koze volt. Minden teriileten kivald
tanitvinyok egész sora tdémogatta, akik koziil csak Karl Maria Swoboddt emelném

9 Maximilian Dvoték, Lobkowitz herceg raudnitzi (Roudnice nad Lebem) kastélydnak kdnyvtirosa és
levéltérosa volt.

10 Gosmas von Prag (1045-1125) cseh kronikaird.

11 Az Osterreichische Kunsttopographie kiadvinysorozatrdl van sz6, amely 1907-ben indult a Zentral-
Kommission fiir Denkmalpflege kiaddsdban. Dvoidk a sorozat fészerkeszt8je volt. 1919-ig 17 kotete
jelent meg. A sorozat 1924-ben folytatédott Dagobert Frey irdnyitdsval.
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ki, anndl inkdbb, mivel § az, aki Dvotdk és kozottem egyfajta kapcsolddést jelentett,
mivelhogy éveken keresztiil mindkettdnk asszisztenseként miikdott, s a Dvoidk
haldla utdni interregnum nehéz idészakdban tigyesen irdnyitotta az intézetet;
oromteli elégtételt jelentett szdmomra, hogy a kitind kutatét végiil tandraként is
habilitilhattam. Dvofdk bizonyos értelemben igy Wickhoff és Riegl szintéziseként
jelenhetne meg, ha a tényleges egyesit§ kotelék nem teljesen eredeti és 6ndll6 szelle-
mében nyilvdnulna meg - amelynek fejlédése pedig éppen utolsd korszakdban egyre
erGsebben Riegl irdnyaba vitte 6t.

Dvoték kutatdi tevékenysége pusztdn bibliogrifiai szempontbdl - Wickhofthoz
hasonléan - kezdetben nem tlnt til itfogdnak; e tevékenysége azonban olyan
mértékben Gsszendtt kifejezetten intenziv tandri és mdemlékvéddi munkdjéval, hogy
nem is valaszthaté el téle - még ha ezaltal bizonyos korldtok k6zé szorul is. Mindez
egyértelmiivé vilik, ha attekintjiik azt az elképeszté mennyiségli munkdt, amit Dvoiék
kiadként, szerkesztGként, kritikusként - ebben a mindségében kicsiny, de igen gyak-
ran 6ndllé jelent8séglivé novekvd tanulmdnyokban - végzett. Ez a munka olyan
mennyiségd, hogy ennek a folyamatosan alkotd szellemnek hamar megtépdzott egész-
ségli és teljesen soha fel nem épiilt teste feletti hatalmat csak csoddlni lehet. A kivételes
gondossiggal el6készitett és kidolgozott el@addsok a hallgatdsdgra talin még Riegl
el8addsaindl is nagyobb hatdst gyakoroltak; mindenesetre ellendllhatatlanul magukkal
ragadtak, amint azt didkjaitél még ma is hallani lehet. Csak igy volt lehetséges, hogy
leghtiségesebb tanitvinyai kozil ketten, Karl M. Swoboda és Johannes Wilde Dvoidk
irdsainak mdra 6t kotetre duzzadt Gsszkiaddsdban (amely 1924 6ta jelenik meg a
miincheni Pipernél) a hagyatékbdl ilyen értékes anyagot gydjthettek. Dvotdk szellemi
tevékenységének Osszefliggéseiben valé bemutatdsét e helyiitt lehetetlennek tartom,; alig
tobb mint egy évtizede, hogy tdvozott koziiliink; tul kozel van még ahhoz, hogy
Jtorténeti” szempontbdl méltassuk. Rieglhez hasonldan vele kapcsolatban is kézenfek-
vének tlnik azokat a némi joggal vitatott bucstszavakat felemliteni, amelyeket
Grillparzer Schubert sirjindl mondott: a haldl gazdagon aratott, de még szebb re-
ményeket temetett el. Mindig az egyén alakitja sajdt sorsit, és a kérdés, hogy miként
is torténhetett volna, a torténeti bedllitottsdgii ember szdmdra éppen olyan haszonta-
lan, mint mélyebb, szinte ,,metafizikus” értelemben. Annyit megtehetiink, hogy tanit-
vanya és nagy tisztelGje, Dagobert Frey (akit nemrégen neveztek ki a boroszléi tan-
székre, s eldtte a bécsi miemlékvédelmi hivatalndl Dvoidk tisztét betoltve eredménye-
sen tevékenykedett) méltatdsdra hivatkozunk; ennek az intézménynek az évkonyvében
(Jahrbuch fiir Kunstgeschichte, 1. 1921-1922) Dvotiks Stellung in der Kunstgeschichte
cimmel torténetfilozoéfiai tanulményéban szellemesen fejtette ki e kérdést. Ehhez trsul
még mdsik hi tanitvinydnak a Weimar-Jendban miikodé Wilhelm Kohlernek -
Wickhoff utolsé asszisztensének - szép és meleg hangt, minden rovidsége ellenére
nagyon behaté bucsiztatéja (Mittetlungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, 39. 1923). Azt a mély benyomadst, amelyet Dvofak el6addsainak
éthosza hallgat6sdgdra gyakorolt, egy harmadik, a rajongdsig odaadd tanitvinya, Otto
Benesch taglalta részletesen (Max Dvoiék. Ein Versuch zur Geschichte der historischen
Geisteswissenschaften. Repertorium fiir Kunstwissenschaft, 44. 1924. 159-197.).
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Dvofdk irodalmi munkdssiga kezdetben még a Sickel-Wickhoff-féle szigoru
modszer hatdsa alatt 4llt. Els6 miivészettorténeti tanulmdnydt az itdliai trecento
miniatdrafestészetében mutatkozd bizédnci befolydsrdl irta (Mitteilungen des Instituts
fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 1901, ugyanigy, mint a fentebb emlitett
diplomamunkdja); az 1t el8sz6r szlikebb hazdjdnak egyik témdjan - Csehorszig
nemzetkdzi szempontbdl is jelents muvészete a Luxemburgok alatt - keresztiil
ahhoz a tanulmdnyhoz vezetett, amelynek feltinés nélkiili, szerény cime -
Hluminatoren des Johann von Neumarkt (Jahrbuch der Kunsthistorischen Samm-
lungen des Allethochsten Kaiserhauses, 1901) - mogott a valdsigban egyetemes
torténeti probléma bujik meg; a témdt néhdny évvel kés6bb kiérlelt formdban
térgyalta Das Ritsel der Kunst der Briider van Eyck (ugyanott 1904) cimi leg-
dtfogdbb mivében, amelyrdl joggal dllithatd, hogy Morelli médszerének legkifi-
nomultabb és legelmélyiiltebb alkalmazdsa. Miikddésének csticspontjit, amennyire
azt még életében 4t lehetett tekinteni, legutolsé nyomtatdsban is megjelent miive, az
Idealismus und Naturalismus in der gotischen Skulptur und Malerei cimi irdsa
jelenti (jellemzden elészor a Historische Zeitschrift 1918-as szimdban jelent meg). A
vékony, utébb o6ndlldan is kiadott, kiilsejében tényleg jelentéktelen konyvecske
joggal keltett rendkiviili feltinést, s szerzéje rogton a német miivészettorténészek
els6 sordba emelkedett. Ebben ugyanis megjelenik mindaz, ami Dvofdk legbensbb
lényege: a mivészettorténet dtforduldsa szellemtorténetbe; nem véletlen, hogy
hagyatékdnak koribban emlitett tiszteletteljes kiadéi annak a kotetnek, amely
legjelentSsebb tanulmdnyait gyljti Gssze, a Kunstgeschichte als Geistesgeschichte
cimet adtdk. Ez a c¢fm j6l mutatja a német szellemiségnek azt az 1900 koriili
fordulatit, amely Heinrich Rickertnél és Wilhelm Diltheynél a torténeti és termé-
szettudomdnyos gondolkodds egymdstSl vald éles elhatdroldséban is megnyilvanul;
utobbi nagyon erésen hatott Dvofdkra, és Frey joggal mondja, hogy ez mér abban
a sz€p kis tanulmdnyban lthatévd vdlt, amelyet Dvotdk 1903-ban a Wickhoff
tiszteletére Gsszedllitott kotetben kozreadott (Les Aliscans). Riegl miivészettorténeti
problémafelvetését Dvoifdk itt ) és sajitos szellemben fejlesztette tovibb. A
okozépkor” és a reneszdnsz” kozotti nagy Osszevetés utdn, amely mdr korai
munkdiban is foglalkoztatta, bdr nyilvin nem teljesen kiérlelt formdban, immdr érett
gondolkoddként a barokknak az itdliai manierizmusbdl valé eredeztetésével Riegl
gondolatmenetéhez kapcsolédott. Es ez az a pont, ahol a két férfi szellemi rokon-
siga kiilondsen egyértelmiivé vélik. Ugyanis a jelen élménye ebbe is belejitszik:
mivészetiik és ,vildgnézetiik” kapcsolatdnak kérdése. Rieglhez hasonldan Dvofiék is
viszonylag tdvol tartotta magdt a kortdrs miivészettSl; Rieglhez hasonldan & is a
multat vetitette ki a jelenre, ,intellektudlis” kovetkeztetéssel, mig Wickhoff érzéki
szemlél8déssel fogadta be ifjusdgdnak impresszionizmusdt, amely sajdt bevallisa
szerint az antik mdvészet egy rokonithaté korszakdra nyitotta 14 a szemét.

Ennek legtanulsigosabb dokumentuma Dvordk el@szava ahhoz a litogrifiasoro-
zathoz, amelyet a vele bardtsdgban 4ll6 osztrdk miivész, Oskar Kokoschka készitett;
ez az egyetlen olyan irds, amelyben nyilvinosan hozzdszolt a modern miivészethez.
Monet hires szénakazlainak és a kortdrs festd fiatal nét dbrézold portrévaridcidinak
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ellentétében, amelyeket Dvofdk az impresszionizmus és expresszionizmus mintapélda-
nyaiként szellemesen szembedllitott, azonnal megfogalmazddik benne a ,szellemtdr-
téneti” probléma, miszerint a formdk vildgnézeti alapon torténd szemlélete feliilirja a
pusztdn magdra a formdra koncentrald szemléletet. Ez az a bedllitottsdg, amely Dvoidk
legutolsé munkdiban megnyilvinult; a ,két pirhuzamos pdlya” lehetGsége, amit Karl
Schnaase munkdsségdban is felismerhetiink; a stilustorténeti és kultirtorténeti szem-
lélet egymdsmellettisége itt szintézisben oldddik fel: az esztétikai szempontbdl értel-
mezendd§ targy beolvad a logikus-torténetibe. Esziinkbe jut Wickhoffnak szeretett és
oly nagyra tartott tanitvinydval kapcsolatos egyik monddsa, amelyet Wilhelm Koéhler
sajit emlékeibdl idézett fel: ,tulajdonképpen sajndlatos, hogy Dvofdk kulturtorténész
helyett mdvészettorténész lett”. E megjegyzése sajét egyéniségét éppen ugy tiikrdzi,
mint azt, hogy mennyire megértette a mdsikat. Valdban kétség tdmadhat azzal
kapcsolatban, hogy ezen az uton tovibbhaladva a mivészet torténetét és nyelvét nem
fenyegeti-e a mediatizdlds veszélye. Guido Kaschnitz-Weinberg Riegl-recenzigjiban!?
ugyanezt élesen és egyértelmlen kifejezésre juttatta: a mualkotds igy ellenkezd irdnyd
helyzetbe keril, azzal szemben, mintha csak pusztin egy szigord formalista szemlélet
Hstilus”dokumentuma volna, ahol bdr absztrakt objektivicié eredménye, mégis ko-
zelebb marad eredeti Gsjelenségéhez, azaz keletkezéséhez. Itt az a 1étez8, még nagyobb
veszély fenyegeti, hogy a lekiizdott esztéticizmus helyére a logicizmus (vagy Rieglnél a
pszichologizmus) 1ép, és a prior vilignézeti tedridk szolgalatiba préselve, nevezetesen
az {risos forrdsok nagy merész interpreticidjaval, a diszciplina autondm karaktere
elvész. Dvotdknak a kozépkori idealizmusrdl és naturalizmusrdl szdlo egyébként
nagyon jelentds {rdsdban ez a buktatd tobbszor is megmutatkozik; az olyan kivdld
szellem, mint az 6vé, ezeket ki tudta keriilni; az utdbbi idékben gyengébb és kevésbé
kritikus természetdi mivészeti {rok azonban t6bbszor is csufosan elbuktak.

Ezek a megjegyzések csak roviden és feliiletesen foglalkoznak azokkal az elke-
riilhetetlen korldtokkal, amelyekbe a legkivdlobb tehetségek is belelitkdznek, mivel
itt egy éppen napjainkban kiilonosen ,aktudlis” kérdésrdl van szo, amely ezenkiviil
a mualkotds torténeti szitudcidjin beliili ,belsé nyelvének” és ,struktirdjinak”
problémdjit érinti, amely mdr Rieglnél is nagyon fontosnak tlint. Egyik sajit nevelé-
sd tanitvdnyom, a mdr emlitett Hans Sedlmayr - kezdetben taldn fiatalos hevességgel
- megprobélt rékapcsolddni a szintén Ausztridban, elsGsorban Christian Ehrenfels
dltal kidolgozott ,alaklélektanra” (Gestaltpsychologie). A modern pszicholdgia felé
irdnyulé fokozott figyelem, amelyet mdr Riegl is érzett magdban, az ifjabb generdci6
tagjaira kilonosen jellemz8: meg kell itt emlitenem a szdmomra nagyon értékes
,Ostanitvanyt”, Ernst Krist, akinek legutébbi kutatdsai (Franz Xaver Messerschmidt-
18], a mivészanekdotdkrdl stb.) éppen ebbe az irdinyba mutatnak, méghozz4 nagyon
figyelemremélté kritikai vatossdggal. De egy bizonyos: azok az 4j gondolatok,
amelyek felbukkannak, mit sem valtoztatnak a kutaté Dvoidk kiemelkedd jelen-
tGségén; s6t, még inkdbb hangsilyozzak nagyszerdségét.

12 Guido Kaschnitz-Weinberg: Alois Riegl: Spitromische Kunstindustrie. 1927. 2. Aufl. Recenzid:
Gnomon, 5. 1929. 195-213.
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INCIPIT AUCTOR

Amikor Dvotdk 1921-ben, Rieglhez
hasonléan 47 éves kordban hirtelen el-
hunyt, gy tlnt, hogy a bécsi iskola
még nagyobb vilsig elétt 4ll, mint
1909-ben, Wickhoff haldla utdn; egye-
nesen fennmaraddsa forgott kockdn.
Annak idején a novekvd veszélyt le le-
hetett gy4zni, mivel Dvoidk személyé-
ben készen dllt az elhivatott utéd
Wickhoff tanszékének itvételére. En
magam, mint mir kordbban irtam, ré-
gen lemondtam a tulajdonképpeni aka-

Ferenczy Béni: Julius von Schlosser, démiai pélyafutdsrdl, és soha nem gon-
1936. Bronz, 4tméré 12,2 cm. Magyar doltam volna, hogy még egyszer szem-
Nemzeti Galéria. Repr. Ferenczy Béni: ben dllok ezzel a kérdéssel; annyira hi-
Irds és kép. Budapest 1961. 164. hetetlennek tlint, hogy egyszer az 1d6-
© Szépmiivészeti Muzeum - Magyar sebb lesz a fiatalabb utéda. (1. kép)
Nemzeti Galéria, Budapest Dvotikkal val6 személyes kapcsolatom-

ban egészen haldldig mindig ,hilds ta-
nitvdnyomként” gondoltam r4, kapcsolatunkat persze sokkal inkédbb a finom ember
szeretetreméltsdga jellemezte, s azt nem a valdsdgos viszonyoknak megfeleléen
érzékeltem. Bardtoknak és ellenségeknek is meg kell erdsiteniiik engem abban, hogy
tényleg nem tolakodtam a tanszék 4tvételére, amikor a kari bizottsig megkeresett.
Bir az Gsszeomlds utdn régi mizeumi munkahelyemen (egy régebbi kor igazi
»muzeuma”, amelyben otthonosabban éreztem magam, mint a jelen 1j és bizonydra
sokkal tivolabbi célokkal rendelkez muizeumaiban) a viszonyok az dllamositds utin
alaposan megvéltoztak, mégis ragaszkodtam hozzd, bir nem titkolhattam magam
el8tt, hogy napjaim itt is meg vannak szdmlélva, éppen azért, mert alapvetéen nem
illettem azok kozé az j viszonyok kdzé. De mindenekel6tt nem akartam és nem is
volt szabad megroviditeni azokat a kedves és hliséges munkatrsaimat és bardtaimat,
akikkel hosszu évek 6ta egyiitt dolgoztam, kiilonos tekintettel a fiatalokra, akiknek
egyre nyomasztébbd vilt a helyzete, fleg a munkaerejiikkel szemben témasztott
fokozott igények miatt. Mint egykor Riegl, a ,tirgyak” mindennapos kdrnyezetétdl
valé elszakaddsomat igazdn fijdalmasan éltem meg, sét egyenesen veszélyesnek
tartottam magamra nézve - ezt talan nem is kell kiilon hangstlyoznom. A ,szabad”
professzordtus ugyanugy, mint eddig, ebbdl a szempontbdl teljesen kielégitette
szerény igényeimet, egydltalin nem vigytam tovabbi akadémiai kotottségekre, anndl
kevésbé, mivel ,aszocidlis”, nem éppen expanziv és minden bizonnyal kissé szkep-
tikus természetem miatt mar régéta a kar outsidere voltam, sem a tandrsighoz, sem
az iskola vezetGségéhez nem éreztem magam kiilonosebben kozeldllénak. Oszintén
bevallom, hogy szakunk kiilonés egyetemi viszonyai sem vonzottak mdr kiléno-
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sebben. Mdr j6 1d8 Sta csendes, szerény és igénytelen tuddslétrdl dlmodoztam, amire
- Ugy éreztem - a tobb mint harmincéves munkaviszony utdn, a kor rosszindulata
ellenére némiképp rdszolgéltam. Eppen akkor kilitisom volt arra is, hogy meg-
valdsithatom egy régéta dédelgetett dlmomat, és életem utolsé éveit olasz f6ldon
tolthetem, ott, ahol a csalddi hagyomdny szerint és részben szdrmazdsom miatt is
mdsodik otthonomat véltem megtaldlni; nem minden alap nélkiil, hatsé szdndékkal.
Csak a hozzdm legkdzelebb dll6k tudtak rdla, hogy néhdny évvel a hdboru elStt még
megajandékoztam a Terra madre Itilidt Ghiberti Commentariijaval. gy talin ma
sem teljesen érthetetlen, ha kétszer is megprébdltam olyan megolddst taldlni a
helyzetre, ami részben vagy egészen kikapcsolja személyemet. Elszor dgy, hogy az
dltalam, és biztosan tudom, hogy Dvoidk dltal is nagyra becsiilt lipcsei Wilhelm
Pindert javasoltam; miutin Pinder kezdetben késznek mutatkozott, de végiil
visszautasitott, masodszor a kitind, rdaddsul a mi iskolinkbdl szdrmazé Wilhelm
Kohlert ajinlottam, aki akkoriban mdr hosszabb idé ta a weimari mizeum igaz-
gatdja volt, s habilitdcidja el6tt allt Jéndban. Ha rendkiviili professzorként és taldn
jovébeni utddomként mellettem mikodne, lehetségesnek tartottam volna egy elvi-
selhetd és mindenekelStt a bécsi iskola szdmdra gyiimolcs6z6 egyetemi jelenlétet,
mindaddig, amig még éppen hasznos tudtam volna lenni. Amikor a minisztérium
ellendlldsa miatt ez a vdltozat is elbukott, nem maradt mds vdlasztdsom, mint hogy
tényleg nehéz szivvel, de dtvegyem a tanszéket és az intézetet, illetve egyidejlileg a
régi hagyomdny szerint perszondlunidban ezzel egyiitt jaro dllist a torténeti
kutatSintézet tantestiiletében, tényleg csak ,kutyakotelességbSl” és az iskoldval
szembeni hdldbdl, amelynek én magam is koszonhettem képzésemet. Hogy mennyi-
ben voltam képes megfelelni annak a kényszerd feladatnak, hogy a kapitiny nélkiili
hajét tovabb kormdnyozzam, mésok és késébb itélik majd meg, ezzel kapcsolatban
legaldbb annyira nem nyilatkozhatok, mint tudomdnyos munkdssigomrol. Itt r6-
viden csak arra a kisérletre tudok hivatkozni, amely bdr nem kiilsg, ,empirikus”,
hanem belsd, szellemi életrajzom, éppen a tandri dllds dtvétele elStt késziilt valdjaban
a jovébeni tanitvdnyaim szdmdra: a ,Lebenskommentar”ra gondolok - amelynek
régi bardtom, Ghiberti emlékére adtam ezt a cimet -, s amelyet a Kunstwissenschaft
der Gegenwart in Selbstdarstellungen (szerk.: Johannes Jahn. Leipzig, Verlag F.
Meiner 1924) ciml kotetben jelentettem meg. [rdsaim szeretettel készitett biblio-
grafidjét azutdn hiiséges tanitvinyom és az akkori mdsodik asszisztens, Hans Robert
Hahnloser éllitotta Ossze abban a hatvanadik sziiletésnapomra ajénlott kotetben,
amelyet hozzdm kiilonésen kozel 4ll6 bardtok és tanitvinyok ajandékoztak nekem
(szerk.: Arpad Weixlgirtner és Leo Planiscig, Wien, Amalthea-Verlag, 1926).

Most még valdszintileg kotelességem volna az tgynevezett II. miivészettorténeti
intézetben - a ,bécsi iskola” mostani székhelyén - immadr legaldbb egy tucatnyi évet
felolels tevékenységemrdl, elsGsorban céljaimrdl beszdmolni. MindenekelStt igen
hamar vildgossd vélt szimomra - hiszen ez is az egyik oka volt, hogy annak idején
nem akartam a tanszéket dtvenni -, hogy gylimoles6zé egytittmiikddésre a masik,
1910-ben feldllitott intézettel gondolni sem lehet, kivéltképp azért, mivel nem
rendelkeztem Dvoiék simulékonyabb természetével, és a kompromisszumoktdl min-
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dig is irtéztam. Inkdbb arra is kész voltam, hogy tandri tevékenységemtdl ismét
visszalépjek, minthogy ezt igy tovabb csindljam, és hdldsan tidvozoltem a lehetd-
séget, hogy az elvdlds dgytol-asztaltdl békés megdllapodds utjdn szinte zokkendmen-
tesen ment végbe: a két intézet attdl kezdve kiilon utakon jirt. Egyaltalin nem
gondolom, hogy ezaltal idelis dllapotot sikeriilt volna l1étrehozni, mivel mostantdl
két eltérden képzett mivészettudds létezett - ennek tudatdban is voltam. De sajit
tanitvdnyaimat nem tudtam és nem is akartam tovdbb azzal terhelni, hogy két
kiilonb6z8 médszer szerint dolgozzanak, amelybdl mindkettd a mdsiknak a taga-
ddsa. Ez az dllapot nem a dolgok tisztdzdsdhoz, hanem csak zavarodottsighoz ve-
zetett, vagy éppen egyfajta mechanikus ,kiviilr6l megtanuldshoz” vitt volna. Nem
arrdl volt sz6, amint gondolni lehetett, hogy mindkét részr8l személyes ellenszenvy
vezetett ehhez a szakitdshoz, hanem inkdbb pusztin praktikus okok, természetesen
nem abban az értelemben, hogy ne tudtuk volna maximilisan gyiimolcsdzéen
megoldani még oly nagy felfogdsbeli és mddszertani ellentéteinket is produktiv
kritika révén. Sokkal inkdbb tudomdnyos hitvallisunk ellentmonddsai jitszottak
szerepet ebben, amelyet semmiképpen sem kell ortodoxiaként vagy heterodoxiaként
értelmezni; olyan teljes félreértés, amit semmilyen dialektika sem tudott volna
feloldani, két homlokegyenest ellenkezd nyelvi és felfogdsbeli megkozelités. Ezek
kdzott lehetetlenség volt kdzvetiteni, elssorban ami minden ,,szellemtudomény” két
alappillérét, a filozéfiai és torténeti megismerés kolesonds viszonyit illeti. Ez nem
az a hely és a meglévé koriilmények kozott teljesen haszontalan is volna ezzel
kapcsolatban kritikdt megfogalmazni vagy vitdt kezdeményezni; elég, ha csak besza-
molunk a befejezett tényrdl. Egyik kovetkezménye mindenesetre az volt, hogy egé-
szen természetes modon a legkozelebbi rokon szak, azaz az antik miivészettorténet
professzordt - és itt legnagyobb haldval kell megemlitenem tisztelt bardtom és kollé-
gam, Emil Reisch nevét - szigorlatokndl mdsodik referensként és vizsgdztatoként be
kellett vonnunk, amibél tovédbb kovetkezett, hogy intézetem névendékeinek intenzi-
ven foglalkozniuk kellett a klasszika-archeolégidval. Ez egyébként alapvetéen nem
csak formdlisan, hanem praktikus szempontbdl is magdtdl értet6dd, és iskoldnk
Bohm-Eitelberger-féle hagyomdnyainak megfelel§, Wickhoff és Riegl mikodése
kovetkeztében még kiilon jelent8ségre is szert tett, ezt nem is kell tovdbb rész-
leteznem. Ezaltal az az édllapot is visszadllt, ami kordbban, a szdzadforduldig érvény-
ben volt. Egykor vizsgabizottsigomban is Wickhoff, Benndorf és Sickel {iltek, azaz
az Ujabb és a régi miivészettorténet képviselSinek hdrmasa, éppen gy, mint az
tUgynevezett torténeti segédtudomdnyokndl; ez olyan alapelv, ami szdmomra kezdet-
t8l fogva példaszerlinek tlint, és amit minden torténész beldthat. De még hidnyzott
az utols6 fontos lincszem, méghozzd a veliink régtdl fogva szoros Gsszekottetésben
mikodd Sickel-iskola csak ott elsajitithatd szigord modszertana a torténettudoma-
nyokra vonatkozélag. Mindenesetre az Osterreichisches Institut kétévente induld
kurzusdban mindig tevékenykedett legaldbb egy miivészettorténész ,rendes” tagként,
osztondijasként (a romai intézetben vald tartézkodds lehetGségével) és az vigyne-
vezett tanappardtus” gondnokaként, és végigesindlta a hdroméves tirociniumot (az
sel6készité kurzust” is beleértve), amelyhez legkordbban a negyedik egyetemi sze-
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meszter és a felvételi vizsga megtétele utdn juthatott el. Az intézeteink kozotti
kotelék - amidta (az akkoriban még csak egyediiliként miikodd) miivészettorténeti
intézet Wickhoff idejében teljes autondmidt kapott, ennek ellenére vezetje, mint
mdr tobbszor emlitettiik, ad personam a torténeti intézet tantestiiletében is jelen
volt - az ut6bbi idSben sziikségszerlien mdr nem volt annyira szoros; hogy ugy
mondjam, léteztek elsG- és mdsodfokd torténészek. Az egyik tdrsasdg az intézeti
dllamvizsga diplomdjdval felszerelve muzeumokban és konyvtdrakban valé munkdra
jogosult, a mdsik tdrsasdg egyszeri doktori diplomédval rendelkezett, ami az anya-
intézet intenci6ival ellenkezd konkurencidhoz vezethetett kozottiik. Mdsrészrdl az
iddsebb generdciéban még igazdn ritka mivészettorténészek szdma folyamatosan
ndtt, és nagyjabdl ki volt zdrva, hogy mindenki el tudja végezni a torténeti intézet
kurzusit, még ha csak ,rendkiviili” tagként is. Ezért elhatdroztam, hogy az alkal-
matlanok folyamatos dramldsinak visszaszoritdsdra a kezdSknek kétéves el6készitd
kurzust vezetiink be, amelynek sorin a legfontosabb segédtudomanyokat, latin
paleografidt és oklevéltant - legaldbbis a csdszdri okmdnyokon - elméletben és
gyakorlatban is tanulnak, és ebbdl kellett vizsgdzniuk. Csak ha mindebbdl kielégitd
bizonyitvinyt tudnak felmutatni, akkor veszem fel ket jogokkal és kotelességekkel
rendes tagként az intézetembe, abba a rendszerbe, ami szerintem madr jél bevdlt.
Ezen a helyen koszonettel emlékezem meg becses kollégdm, Hans Hirsch, az
Osterreichisches Institut akkori vezetéjének timogatsirdl, aki a helyzetet dtlitva
szdmos egyéb kotelezettsége mellett magdra vette ezt a nem éppen konnyd terhet,
és akinek gondos és Osztonz8 oktatdsa tanitvinyaimnak kiilondsen jol jott. Csak
remélhetem, hogy az intézet torténészeinek, akikkel mdr kezdettdl fogva szorosan
egyittmikodtiink - csak Rieglre és Dvotdkra emlékeztetek gyorsan -, és akiknek a
maguk részér8l a miivészettorténetet Sickel tanrendje Ota kotelezd szakként kell
mdvelniiik, legalibb félig sikeriilt valamit visszaadnom. Ebben nagy segitségemre
voltak rendkiviil alkalmas munkatdrsaim és kollégdim, Karl Maria Swoboda pro-
fesszor, a kivalo tanerd, akinek nemrégen kieszkozoltem egy, az osztrdk mivé-
szettOrténet oktatdsdrdl szolé megbizdst. Meggy6zGdésem ugyanis, hogy a hazai
foldon 4ll6 és él6ben megtekinthetd miiemlékekrdl sz6l6 elGaddsok és gyakorlatok
nemcsak a torténészek, hanem a mivészettorténet kezdSi szdmdra is a legjobb
felkészitést jelentik. Az intézetembdl kikeriil§ novendékek ma igy egzakt-torténeti
szempontbdl is kivétel nélkiil képzettek, és a régi vizsgaprogram, amirdl mdr korab-
ban beszéltiink, igy lehetdség szerint ismét megvaldsult. Azt sem mulasztom el, hogy
didkjaimnak az yj filolégidval valé foglalkozist javasoljam, elsdsorban a nekik kiil6-
noésen fontos neolatin nyelvtudomdnyt; ennek is volt mir némi eredménye. Az is
érthetd, hogy a filozéfia komoly tanulmdnyozdsira biztatom &ket, amit ugye
smellékszigorlatként” le kell tenniiik; ebben is haladds figyelheté meg, kiilondsen,
hogy szerencsére ez a tantdrgy mdr nem csak formdlis ,tanuldst” jelent, mint régeb-
ben (az én id6mben), hanem a szak mai képviseldinek koszonhetSen valéban ko-
molyan veendd tantirgy.

A tobb mint négy évtizede tartd egyetemi oktatSi palyafutdsom alatt mindvégig
a mitdrgyak el6tt megtartott el6addsokra és gyakorlatokra fektettem a hangsulyt; a
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mivek az egykori Hofmuseum tdrgyai voltak, amelynek alkalmazottjaként termé-
szetesen sokkal nagyobb mozgisterem volt, mint egy kiviildllonak. A bécsi iskoldnak
ezt a Bohm-Eitelberger-korszaktSl kezdve Thausingon és Wickhoffon keresztiil
inherens tradicidjat én is immadr t6bb mint tiz éve tovabbvittem intézetemben, mivel
azon a nézeten voltam és vagyok, hogy minden akadémiai tanulmdny gerincét a
szemindriumi gyakorlatok képezik, és a tandr és didk kozo6tti kapesolat elmélyitésére
is kilonosen alkalmasak. Mint azt mdr tobbszor hangsilyoztuk, itt nevezetesen a
kozvetlen megfigyelés jut az 6t megilletd szerephez. Tudjuk, hogy mindenekel6tt a
szobriszatban (amelyre mindig kitiintetett figyelmet forditottam, mar csak azért is,
mert jobban hozziférhetd ndvérével szemben konnyen HamupipSke szerepébe
szdmdzik) a fényképekkel, reprodukcidkkal valé tigyeskedés gyakran a legcstinydbb
félreértelmezésekhez vezetett; Konrad Lange mir évekkel ezelStt nagyon viccesen
yautotipitist8l” beszélt. Ezek a muzeumi gyakorlatok az egykori csdszdri galéria olyan
kitling ismerdi dltal megtartott el6addsok révén lesznek hatdsosak, mint Ludwig von
Baldass, akinek habilitdcidjindl példdul ez kiilonleges stllyal esett latba. Azért, hogy
didkjaimnak az antik gydjteményben is gyakorlati iskoldzottsdgban lehet résziik, név
szerint Emanuel Lowy kollégdmnak tartozom koszonettel; annak is nagyon orvend-
tem, és minden er6mmel timogattam, hogy sajit antik gylijteményiink mostani
vezetGje, Fritz Eichler nem sokkal kordbban folytatni kezdte ezt a hagyomdnyt.
Ehhez tirsulnak még az egyetemen azok az episzkdppal - e kivalé miszert a tanszék
kiils6 baritai ad personam nekem adomdnyoztdk - megtartott gyakorlataim, amelyek
mindenekeldtt a szekunder, az irdsos forrdsok tudomdnydba és ezek kritikdjaba valé
bevezetést szolgdljdk: ez is iskoldnk régi, szintén Eitelberger ota meglévé hagyo-
ménya. Természetesen Vasari olvasdsa allt és all a k6zéppontban, mivel ennek a teri-
letnek 6 a példaértékd alakja, és mert a nagy hatdsi olasz mivészetelmélet és
-historiografia egész Eurdpa szdmdra példamutatd volt. Vasari kritikdja még ma sem
érdemelte ki azt a figyelmet, amelyet mdr oly régen eltdvozott munkatdrsam, W.
Kallab joggal kovetelt meg a mds torténeti tudomanyokkal egyenrangu, tudomdanyos
mivészettorténet szdimdra - az ebbdl fakadé minden hétrdnnyal egyiitt. Ezeknek a
gyakorlatoknak azonban egyiltalin nem ez a lényege, amint azt nekem néha az
iskoldban szememre is hdnyjék. Novendékeimmel itt, ugyanigy, mint a muzeumi
gyakorlatokon a késé antik kordtdl, nagyjibdl a Passio IV Coronatorumtdl és a
»Heracliust6”13 kezdve a barokkig tarté hosszu iddészakot ténylegesen dttekintettiik,
és nem csak Itdlidban, hanem az északi, germdn és francia tertiileteken is. E
gyakorlatok egy részét asszisztensem, Hans Robert Hahnloser kezd8knek valé, a ltds
tudomdnyaba bevezetd és a modern miivészetet is érintd Ordi tették ki, mdsik részét
haladdk 4ltal megtartott, az dltaldnos, és nem csak a nyugati muvészettorténet
kiilénésen fontos problémdit érintd referitumok jelentették; mint a mizeumban, itt
sem voltunk restek a régészet, vagy alkalmanként akdr a keresztény kozépkor szdmdra

13 Sancti Quattuor Coronati, a kdfaragdk véddszentjei. Panndniai mdrtirok: Claudius, Nicostratus,
Sempronianus és Castor kdfaragdk. - A konyv- és iivegfestészet festékeinek, a drdgakovek és fémek

feldolgozdsdnak receptjeit tdrgyalé Heracliusnak tulajdonitott 12. szdzadi traktdtus.
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oly fontos iszlim miivészet szomszédos tertileteire kirindulni. Ezekbdl a szemi-
nériumokbdl mdr szdmos disszertdcié kibontakozott, ami tulajdonképpen az eredeti
cél lett volna, noha egyszer azt mondtam, hogy mint egykor Wickhoff, ragaszkodom
hozz4, hogy a disszertdciok témiit ne iskolds mdédon adjuk ki, mert egy-egy téma
6ndllé és akaddlytalan kivilasztdsa mdr a novendéktdl elvirt érettség bizonyitéka;
csak éppen valdsdgos, nem pedig litszatproblémardl kell szdlnia, és ne legyen puszta
el6készités vagy anyaggytjtés. Ha valaki az eddigiek alapjén ,filologusnak” tart,
szivesen veszem, persze nem abban a lekezel§ értelemben, ahogyan néha haszndljak.
Kezdettdl fogva ,6filologus” voltam, és a klasszikus régészet révén, Benndorf és
Wilheim Klein tanitvdnyaként jutottam el a mivészettdrténethez; hogy fiatal mu-
zeumi alkalmazottként megjirtam a tiszteletremélté éremgytjteményt és antik
osztilyt, amely felett még ma is Joseph Hilarius Eckhel nagy neve vildgit, szerintem
nem vélt a ,mivészettorténész” kdrdra. De filoldgia” alatt mindig azt a régi, nagy
és szovevényes diszciplindt is gondolni véltem, amely az elengedhetetlen, alapjat
képezd szovegértelmezéstdl a torténeti megismerés utolsd forrdsdig torekszik eldre.
Az a harmincéves szellemi bardtsdg, ami Benedetto Crocéval és Karl Vosslerrel
Osszekot, ennek legaldbbis tiinete; hogy utdbbi 1923-ban megjelent ,Gesammelte
Aufsitze zur Sprachphilosophie” ciml mivét nekem ajdnlotta, egyébként feltd-
nésektd] mentes életem egyik legnagyobb megtiszteltetésének tekintem.
El8addsaimban, amelyeket a gyakorlatok kiegészitéseinek szintam és emezek
egyfajta szintézisét jelentik, mindig legaldbbis torekedtem az egyetemes torténeti
Osszefoglaldsra. Kordbban megprobédltam a miivészettorténet egyfajta bevezetését
adni a tdvoli multba vesz8 bizonytalan kezdetektdl, megkeresni a filozdfiai bedlli-
tottsdg centrumdt, amibdl kiindulva a torténész ,forditott” filozéfusként probélja
megragadni a jelenségeket, mindenekelStt a kérdést: mi a miivészet? mi a torténelem?
Es mit jelent ezeknek a fogalmaknak a szintézise szimomra, hogyan tudnim a
hallgatoknak megvildgitani, hogy kozben a miivészettorténeti probléma geneziseként
a szikségszerden elvirt mdsik oldalt, a ,miivészettorténet torténetét” legaldbb
roviden bemutassam? Ezen az ton a nyelv- és irodalomtérténet régdta adott pél-
dédjit kovetve, amelynek problematikdjét Vossler ragyogdan kifejtette, jutottam el a
tiszta, autoném mivészettorténetnek - amely a nagy és eredeti alkotdsokat, nem
pedig az iskoldkat, utinzékat, mdsolékat és iparosmestereket jelenti - és a miivészet
Jnyelvtorténetének” kettévilasztdsihoz, azaz ahhoz, amit Vossler mdr egy korai,
1905-b8l szdrmazé irdsaban nyelvi ,teremtésként” levélasztott annak ,fejl6désérdl”.
Mindkét problémdt megprobdltam elSaddsaim sorozatdban mddszertanilag
megragadni: a duecentdtdl a quattrocentdig tarté idészak olasz mivészettorténe-
tének bemutatdsdval - tudatosan olyan teriileteken, amelyekkel magam is éveken
keresztiil foglalkoztam, amit elengedhetetlen feltételnek tartottam -, aztén abban a
kisérletben, amelynek sordn megprobéltam vézlatosan megragadni a ,,mtivészet nyel-
vének” torténetét a kés antik kortdl kezdve, ami a ,kdzépkor” mivészet [ényegé-
nek megismeréséhez sziikséges tulajdonképpeni el6feltételeket magdban foglalja; de
mindezt nem a mdr régéta tévitnak és litszatproblémdnak tekintett ,,torténeti gram-
matika” értelmében. Oromteli halival ismerem be, hogy térekvésem ezzel Croce
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Ujidealisztikus gondolkoddsiban taldlt fogddzora; és ez volt az oka annak, hogy
Croce idevigd miivei leforditdsinak szdmos évet szenteltem. Fiatalabb éveimben a
mivészettorténészek irtdztak az ,esztétikitdl”; a herbarti esztétika utolsd szisztema-
tikusa és egyben torténetirja, Robert von Zimmermann mdr egyetemi éveim el6tt
sem adta el8; amint élénken €l emlékeimben Hermann Hettner, a finom irodalom-
és miitorténész is, akinek hatdsa a mai napig érvényes, viszont minden esztétikdval
szembeni megvetése egyenesen a legdogmatikusabb tanok csapddiba vezette 6t. Ifju
docensként még tévelyegtem ebben az utvesztGben, az akkoriban nagyon megvetett
Schelling kévetdjeként foglalkoztam feliiletesen eszmékkel, bizonyos ,,rendszerekkel”
gy6tortem magam, utoljira Konrad Lange miivészettorténészével (Vom Wesen der
Kunst, 1901), mig Croce Esteticdja 1903-ban megadta szdmomra a végleges szabad-
sdgot - és a szerz§ bardtsdgit. Mindaz, amit itt eléadtam, mondhatom igy, derék
szdndék; hogy a tudds azutdn mennyire tud lépést tartani vele, azzal kapcsolatban
nekem, az oreg szkeptikusnak nagyon gyakran komoly kétségei tdmadnak.

Mostanra azonban mdr til személyes vizekre eveztem, félbe kell szakitanom
magamat, mert a bécsi iskola torténetében a szerepemet nem tartom mdsnak, mint
a ,valtéfutdét”, hogy még egyszer haszndljam régi ismer8sdm, még az iskolapadban
megkedvelt Lucretius kifejezését. Szivesen megelégszem azzal, ha kiildetésem nem
tobb, mint hogy oreg iskoldnknak, és mindenekel8tt tandraimnak, Sickelnek és
Wickhoffnak az 6rokségét teljes egészében és sértetleniil tegyem le utédaim kezébe,
ha az 1d8 elérkezett.

Ezt a torténeti vizlatot ezért nem az én efemer nevemmel akarom lezdrni, hanem
a helyszinre vetett utolsé pillantdssal, ahol ez az iskola naggyd lett; egy pillantdssal
Bécsre, amelyhez, még ha csak a szinte véletlendl itt megtortént sziiletés, de semmi-
képpen sem szdrmazis, és f6leg nem gondolkoddsmdd, hanem inkibb bekovetkezett
fejlédésem szerint kot6dom. Egyébként Bécsre, a régi Monarchidban szines mozaik-
kockdival kiilonleges kiildetéssel biré nagyvarosra, médfelett jellemz8, hogy [az
iskola] vezet6i koziil Eitelbergert6l Dvotdkig bezdrdlag senki nem innen szdrmazik
- ez vildgosan kitlnik a bécsi iskoldnak a fiiggelékben felsorolt rendes és kiilsé
tagjainak list4jabol, amelyet hdséges segitdm, Hans Robert Hahnloser dllitott dssze.

E dolgozat kiilénboz8 pontjain mdr sokszor utaltunk a bécsi foldre és arra a
kiilonleges fluidumra, amely beldle ,iskoldnkra” is dradt; errdl végezetil essék még
néhdny Gsszefoglalé szo. Az 8srégi romai hatdreréditmény, amely éppen az észak-
déli szdrazfoldi és a Keletrdl Nyugatra vezet$ folyé menti it keresztezésében allt,
mind a négy égtdj feldl érkez8 behatdsoknak éppen tgy ki volt téve, mint ahogy
ugyanezekbe az irdnyokba kiilonb6z§ hatdsok el is indultak. Ez a viros elképzel-
hetetlen 1d6k 6ta kevert véreivel - kelta-romai az id8k el6ttrdl, késébb germdn és
rémai, amely nem nélkiilozte a szldv behatdsokat -, mint az mdr egészen régi
megfigyelSknek is feltnt, a mélyen gyokerez8 hagyomdnynak ugyanigy helyet
adott, mint az érzéki-szemléltetd véltozatossignak. Lényegének sziikségszertien létezd
miésik oldala tdl sokszor jelent meg Aeneas Sylviusitdl Nicolaiig és Schillerig ked-
vezltlen szinben. Valdszintileg éppen az észak-déli és kelet-nyugati alkotéelemek
egyediildlld Osszeolvaddsa az, ami az egyetlen igazi német ,csdszdrviros” mégikus



A BECSI ISKOLA 123

vonzerejét adta. Es éppen ez mutatkozott meg az ,iskoldban” is, amely ebbdl a
talabdl fakadt. Pdtridrkdja egy magyarorszdgi német evangélikus telepes volt, de
korilotte mér igazi bécsiek - Gustav Heider, Eduard von Sacken és a szdrmazdsit
tekintve olasz svdjci Camesina. De a legjelentsebb koziiliik a teljesen mdsfajta,
kemény tettervel bird szudétik vidékének egyik virosdbdl érkezett; Wickhoff - és
Riegl - hozzéélldsa teljesen kiilonbozik az Alpok lakdiéitdl. Thausing, akinél a Pra-
gdban ugyandgy mint Bécsben is elidegenithetetlen mésik alapvonds jol felismerhetd,
a Béccsel oly szoros 6sszekottetésben 4lld, Moldva-parti kirdlyi varosbdl jott; a
német szellemnek mélyen elkotelezett lombard Morelli Bécs (politikai) ellenségébdl
barétjava és utmutatdjava vélt, és sehol nem fejtett ki olyan nagy hatdst, mint itt; és
két észak-német, mindeneckel8tt Sickel, aztin Conze voltak azok, akik a ,bécst
iskolanak” megadtik jellegzetes tudomdnyos fiziognémiai alapjait. Es végiil ennek a
régi varosnak, amelynek legjelentésebb fia egy igazi bécsire sirtin jellemzé duzzogd
hangulatban a keser@ien hangz6 ,,Capua der Geister”* nevet aggatta, sikeriilt felfe-
deznie és megszereznie magdnak iskoldnk egyik legnagyszer(ibb tagjdt, a cseh szdrma-
zasu, de szinte maradéktalanul osztrdk-németté vilé Dvoidkot. E sorok irdja, akinek
az volt a sorsa, hogy minden virakozdsa és torekvése ellenére a ,bécsi iskoldban”
utdda legyen, nem zdrhatja jobban e lapokat, mint az § szdmunkra felejthetetlenné
valt nevével.

1934

Hessky Orsolya forditdsa

14 Pranz Grillparzerre gondol (1791-1872), akinek egy versében taldljuk a ,Capua der Geister”

kifejezést.



