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Galavics Géza

wozerkesztd, konyvtiros, bibliogrifus” - 4ll r6la szlikszavi informécidként azoknak
a webhelyeknek az egyikén, amelyeket a Google a ,Bardoly Istvin” keresGszéra kiad.
3000 koril van a Google-talélatok szdma, ez kozelében sincs annak a mennyiségnek,
amely az 6 nevéhez kothetd. Az azonban mdsok szdmdra is kideril, hogy Bardoly
Istvin egyfel6] miemlékvédelemrsl, miiemlékekrdl, a wvelik foglalkozd szak-
emberekrdl és amatSrokrdl, a tevékenységiliknek teret add szervezetekrdl, mikodési
elveikr8l és gyakorlatukrdl ir, mdsfeldl muivészettorténészekrdl, a miivészettorté-
néssz¢é valds utjairdl, muzeumokrdl, egyetemi tanszékekrdl, régészeti, miivészet-
torténeti folydiratokrdl, szerkesztSikrSl és munkatdrsaikedl, s dllitja Ossze nagy
akribidval bibliografidjukat, az ,alapité atydktSl” kezdve a kortérsakig. [rdsai miivé-
szettorténeti és mdemlékvédelemmel foglalkozé folySiratokban és tanulmdnyko-
tetekben egyarint megjelennek. 60. sziiletésnapjin is e folySiratszdmban mind
mivészettorténészek koszontjiik Ot. Irdsainkb6l reményeink szerint kitetszik, hogy
valamennyien dgy gondoljuk, Bardoly Istvin eredeti gondolkoddsmddja, tdjéko-
zottsdga, miiveltsége, munkabirdsa, onzetlen segitGkészsége, s természetesen irdsai, az
dltala egyedill, vagy szerkesztStdrsakkal szerkesztett és kiadott kotetei, bibliogréfidi
révén megkeriilhetetlen szerepléje a magyar miivészettorténeti szcéndnak. Oly
természetességgel az, hogy fel sem meriil, hogy végzettségét tekintve nem miivészet-
torténész, hanem konyvtiros. Errdl van diplomdja.

S ez azért érdekes, mert masképp jérta be azt az utat, mint mi, akiket a mdvészet-
torténész mesterségre Ot éven 4t tanitottak az egyetemen, s aztin munkahelyiinkon,
szakmai kozegben, munkahelyi feladatokon prébédlhattuk ki, mit is tudunk kezdeni
ezzel a tuddssal. Bardoly Istvin azonban mds uton érkezett meg a mivészettorté-
nethez, s ennélfogva tapasztalatai is némiképp mdsok lettek. Ettdl lett 6 mis,
mdsképpen eredeti, amikor a miivészettorténet terrénumdra lépett. Koszontésére
késziilddve az foglalkoztatott, hogy vajon milyen irdnyban indult el a katonasdg utdn
az a fiatalember, aki els6 munkahelyére, az Orszdgos Mdemléki Feliigyel3ség konyv-
térdba ,segédkonyvtirosként” belépett. Ez dgy 1975 tjdn lehetett, az intézményes
muemlékvédelem virdgkordban. Nagy létszdmu szervezet volt ez akkor, sokféle
szakemberrel, kozottik szdmos muvészettorténésszel és épitészettorténésszel az
intézmény vezetésében is, tudomdnyos, igazgatdsi és tervezési osztilydn is. Velik
taldlkozott a konyvtdrban, Entz Gézdval, Voit Pillal, Dercsényi DezsSvel, Gerd
Ldszloval, Détshy Mihallyal, Horler Mikldssal, Koppany Tiborral, hogy csak a néla
iddsebbeket emlitsem, s az dltaluk kutatott témdkon, a nekik kivitt konyveken,
folyiratokon, a veliik valé beszélgetéseken tanulta, milyen sokféle ttja van a
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mivészettrténet miivelésének. S azt is, hogy milyen komolysdggal s elk6telezettséggel
lehet ezt a munkdt végezni. Az ifjd Bardoly gyorsan tanult, figyelmes volt és jol
téjékozott, empatikus alapdllisa okdn, ha volt rd igény, hamar rdhangolddott
kutatéinak hullimhosszdra, s az ettdl kezdve a tovabbiakban mindvégig szdmithattak
kiemelt figyelmére. Nekem gy tlinik, szimdra meghatdrozé lehetett a miivészet-
torténettel, a mivészettorténészekkel vald taldlkozdsnak ez a formdja. Nevezetesen az,
hogy mivészettorténész-élményében egységben ldtta a mivészettorténész személyét,
személyiségét, az életét és a miivészettorténeti produkcidjdt is. Oly modon, hogy a
mivészettorténészek irdsait, konyveit nem csupdn mint egy mivészettorténeti, épité-
szettorténeti, miemlékvédelmi kérdés vagy jelenség megolddsit, bemutatdsdt szemlélte,
hanem a szerz életének részeként is. S nem egyetlen korszakra figyelve, mint oly
sokunk, akik egy-egy stiluskorszakra specializdltuk magunkat, hanem a legkiilon-
bozébb stilusok, miivészeti és miiemléki kérdések szakértSinek kozosségére. Més volt
ez a tapasztalat, mint a mienké, miivészettorténészeké, amelyben a ,csak a m{ szdmit”
tanult tézise lebegett eléttiink. S ha nem egy mdvész vagy miivészettorténész mun-
kdssiginak monografikus igényti feldolgozdsa volt a cél, hanem mondjuk egy md-
alkotds vagy egy épiilet, épiiletegyiittes feldolgozdsa, akkor csak az adott miire
vonatkozd, kiilonb6z8 szerz8ktdl szdrmazé megfigyeléseket vettiik szdmba s foglaltuk
rendszerbe, s nemigen jelent meg az elSttiink jarok személyisége.

Bardoly Istvinnak ez a fajta, az Orszdgos Mdemléki FeliigyelGségen szerzett
tapasztalata csak még inkdbb erdsodhetett, amikor 1983-ban dtkeriilt a Tudo-
mdnyos Akadémia Miivészettdrténeti Kutaté Csoportjaba. Itt a mlivészettorténész
jelenlétnek egy sokkal slirdbb véltozatdt ismerhette meg. Marosi Ernd, az Intézet
akkori igazgathelyettese hivta 4t ide, aki maga is sokat jirt az OMF igencsak
gazdag konyvtirdba, & figyelt fel a tdjékozott, gyorskezli, munkdjit szemmel
lithatéan szeretd, agilis fiatalemberre. Konyvtdrosnak vette fel az Intézetbe, s mint
e lapszdmban a ,Bly és az MTA” kdszontdjében leirja, sem elStte, sem utdna nem
volt ilyen jo konyvtdrosa az Intézetnek. Maga a Kutaté Csoport akkortdjt, mond-
hatjuk, hogy a fénykorit élte. Torzstagjaihoz kiilonb6z6 mizeumokbdl és intéze-
tekbdl tapasztalt mivészettorténészek igazoltak dt, s tehetséges pilyakezdd fiata-
lokkal kiegésziilve a kézikonyvkészités, az arra valé rékésziilés 1izdban, Uj tipus,
tudomdnyos igényd muzeumi kidllitdsok szervezésével, tanulmdnykotetek, a
Miivészettorténeti Fiizetek és a sajat alapitdsu folyoirat, az Ars Hungarica megje-
lentetésével a magyar mivészettorténészek akkor legdinamikusabb kozossége dllt
elé. Bardoly Istvan ennek volt tevékeny és igen aktiv tagja, a mivészettorténetrdl
s a mdvészettorténészekrSl 4j impulzusok és tapasztalatok begytijtdje, konyv-
tirosként, bibliografusként, a Magyar Mivészek Lexikona gytdjteményének vezets-
jeként alakitdja és timogatdja is. Ismert szerepldje ekkor mér a mivészettorténeti,
mdemléki, muzeumi koroknek, s ezt csak erdsitette, hogy parjét is ebben a korben
taldlta meg: Maros Donkdt, az Iparmiivészeti Mizeum gydjteményvezet§ miivé-
szettOrténészét, aki kés6bb maga is az Intézet dolgozdja lett. Az Iparmiivészeti
Mizeumhoz mdig kapocs ez Bardoly Istvin szdmdra, s ezt szdmos, altala
szerkesztett muzeumi kidllitdsi és gydjteményi kataldgus jelzi.
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A Muvészettorténeti Intézetben Bardoly Istvint az egész intézet légkore inspi-
rdlta és motivilta. Bdr ma is eleven, kolcsonds figyelmet tobben is kaptunk tdle,
mégis Ugy vélem, tovibbi pdlydjéra hirman voltak meghatdrozé hatdssal. Marosi
Ernd mindannyiunkndl tdgabb horizontd szemléletével és tuddsival, szakmai igé-
nyességével, akire mar OMF konyvtdros kora 6ta figyelt, s aki akkortdjt csindlta a
hatalmas miivészeti és bibliografiai appardtust megmozgaté gétika kézikonyvet, s
munkdlataiban, s kordntsem csak abban, mindig szdmitott Bardoly Istvdnra. A mdsik
Timar Arpad volt, évtizedek ota kovetkezetesen végzett forrasfeltaré munkissagdval,
amelybe neves miivészettorténészek, mukritikusok irdsainak vagy levelezésének
Osszegyljtése és kiaddsa éppugy beletartozott, mint jelentds miivészekrdl, miivész-
csoportosuldsokrdl megjelent egykort irdsok, sajtékritikdk szisztematikus felkutatdsa
és kommentlt kozzététele. Erdeklddésiik hasonldsiga is osszekottte Sket, s jol
tudtak egyiitt dolgozni kozos intézeti feladataikban, amikor egyiitt készitették el
tobb esztendd mivészettorténeti bibliografidjit, vagy amikor még 1992-ben egyiitt
jartak Zddor Anndhoz, hogy magnetofonos interjukban életérdl, tanulményairdl,
tandrairdl, pdlyatdrsairdl, tanitvinyairdl faggassik.

A harmadik muvészettorténész, akit ebbdl a nézépontbdl ki kell emelni, az
Intézetbe késébb érkezett Markéja Csilla volt. O Timédr Arpad helyét vette 4t az éves
mivészettdrténeti bibliogréfidk készitésében, s tobb év termését Bardoly Istvinnal
egylttmikodve készitették el. A koz6s munka sordn deriilt ki, hogy a mivészet-
torténetrdl s annak forrdsairdl nem egy dologban hasonléan gondolkodnak, szdimos
mds esetben pedig igen jol kiegészitik és inspirdljik egymadst. Markdja Csilla mi-
vészettorténész karakterében a par excellence mivészettorténetet esztétikai, mdvé-
szetfilozdfiai és pszicholdgiai, s az irodalom feldl érkezd impulzusok formaltak
egyénivé, s ennek vondsai jol kitapinthatok a mogotte dllé és kozremiikodésével
késziil§ folydirat, az Enigma ciméhez nem méltatlan médon, szabad asszocidciokkal
szerkesztett lapszdmaibol. De emellett az is kideriilt, mindketten dgy gondoltdk, a
mivészek és a miivészettorténészek tevékenységének, alkotdsaiknak megértéséhez
joval kozelebb juthatnak, ha nagyobb szerepet adnak az alkotok személyiségét,
életutdt, gondolkoddsmddjit feltdrd kutatdsoknak.

Ennek azonban a kozds intézeti bibliografidk készitése utin csak néhdny évvel
késébb lesznek kézzelfoghat és ldtvanyos eredményei, s a keretet hozzd az Enigma
foly6irat adja majd. Bardoly Istvan ugyanis 1996-ban visszakeriilt az ekkor mdr
Kulturilis Orokségvédelmi Hivatalnak keresztelt szervezetbe, s ott valésdgos szdrnya-
kat kapott. Gytlijteményi FéosztélyvezetS lett, & jeldlte ki a feladatokat, mindenek-
el8tt magdnak, de munkatérsainak is. Ezt az id8szakot részletesen ismerteti koszon-
t6jében Lévei Pél, s mellette Somorjay Sélysette és Haris Andrea is, igy én csak
utalok rd. Rendbe tétette, illetve tette a Hivatal gydjteményeit, elkészitette s kiadta
monumentilis munkdjdt, negyedszézadot é&tfogd, s 11000 tételt tartalmazd, jol
haszndlhaté rendszerbe foglalt mtemléki bibliografidjdt, rendezte és kutathatévd
tette a Hivatal t6bb mint 100 éve gydlé hatalmas iratanyagdt, szerkesztGként 4tvette
s kollégdival dtformalta a tudomdnyos kozleményeivel fontos szerepet betdltd
Magyar Milemlékvédelem koteteit, szerkesztette a Hivatal kidllitdsi kataldgusait,
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Festschrifteket szervezett és szerkesztett mdemlékes kollégdinak, s a sort tovibb
lehetne folytatni.

Mindezek mellett ekkor kezd8d6tt Markdja Csilldval az a nagyon sikeres egyiitt-
mukodésiik, amelynek egyik elsé példdja a Mednydnszky-kutatds volt. A Mednydnsz-
kyval foglalkozé nemzetkozi kutatdcsoport deklardlt célja az volt, hogy kiszakitsik
a miivészt a rirakddott klisék fogsdgdbol, kozelebb keriiljenek a miivész rejtézkodd
személyiségéhez, rendet tegyenek a hatalmas, s radikdlis stilusviltozdsokat nem mu-
tatd oeuvre-ben, foltdrjdk a kornyezetéhez, a kortdrs mivészeti torekvésekhez vald
viszonyit. Pontosan tudtdk, hogy ehhez mindenekeltt komoly és sokrétd forris-
feltdrd kutatdsokra van sziikség. Ebben véllalt oroszlanrészt Bardoly Istvin. Ered-
ményei koziil a legnevezetesebb a gorog bettlikkel és kiilonbdzd jelekkel magyarul,
németiil és francidul irt Mednydnszky-naplék kiolvasdsa, lejegyzése, nevek, hely-
szinek, szereplSk, talilkozdsok, konyvek és kidllitisok beazonositdsa, meghatirozdsa
- mindezt felkindlva az életmi tovdbb-értelmezéséhez. A kés6bb hdrom kotetté
béviil6 Mednydnszky-olvas6konyv és kapcsolt részei (Enigma), a Mednydnszky
kidllitds (MNG), a Mednydnszky LdszI6 feljegyzései 1877-1918 (MNG) voltak az
dllomdsai a magyar-szlovdk-osztrak Gsszefogdssal késziilt Mednydnszky-projektnek, s
Bardoly Istvan kutatdsai, nagyon erds és aktiv szerkeszt6i jelenléte alappillérei voltak
az épitménynek.

Kettejik mdsik nagy véllalkozdsa A magyar miivészettorténet-irds nagy alakjai
aleimid ,tudomdnytorténeti esszégyljtemény”, amely az ,Emberek, és nem frakkok”
cimmel jelent meg. A gondolat, hogy életrajzzal ellitott koteteket kellene dsszedllitani
magyar miivészettorténészeknek, az ,alapitd atydk™tdl a nemrég még kozottiink élt
neves mivészettorténészekig, kiilonbozd, a bemutatottakhoz valamilyen formdban
k6t6dS miivészettorténészek kozremiikodésével, Bardoly Istvin régi idedja volt, s igy
§ irt a 40 mivészettorténészt bemutaté hirom kotetben mindegyikhez egy-egy élet-
rajzot, s dllitott Gssze egy vilogatott bibliogrifidt, egységes keretbe foglalva ezzel az
egész, 2006-ban meg is jelent, majd 2010-ben tovdbbi két kotettel béviild véllalkozast.
A projektben résztvevd miivészettrténészek nagy szima mdr 6nmagdban is jelzi,
hogy az utdbbi évtizedben ez volt a szakma egyik legjelentGsebb kollektiv véllalko-
zésa, Onreflexids készségének és Onazonossiga megerdsitGjének dokumentuma is.
Mivel a magyar miivészettorténet-irds szereplSirdl ilyen mélységli és részletességd
keresztmetszet még nem készilt, igy okkal tarthaté Markdja Csilla és Bardoly Istvan
egylttmiikodése fémiivének is. Rendkiviil j6 fogadtatdsit az is jelzi, hogy a
szerkesztOk is megérezték, hogy olyan témdt, megjelenési formét és keretet taldltak,
amely folytatdst kivan, s ennek motorjai is 6k lettek. Miivészettorténészekkel és
mivészekkel foglalkozd tematikus szdmok kovetkeztek ezutdn, életrajzokkal, doku-
mentumokkal, levelezésekkel, visszaemlékezésekkel, interjukkal kisérve. Emellett
valogatottan korjelz8, zommel ismeretlen fot6- és képanyaggal illusztralva, s rendkiviil
gazdag és asszociativ jegyzet- és irodalomanyaggal elldtva, nagyrészt Bardoly Istvin
munkdjaként. Koziilik is a legemlékezetesebb a négy folydiratszdmot kitevd Zddor
Anna-interjuk egy egész évszazadot dtfogd egyiittese, egy genericidkat felneveld
nagyhatdsi miivészettorténész tandr megejtéen eleven csaldd- és korrajza.



156 KOSZONTES

A 2006-0s esztend§ Bardoly Istvin pélydjdnak mds szempontbdl is jelentds
dllomdsa. Megjelenik neve alatt els nagyszabdst 6ndllé tanulmdnya: Gerevich Tibor
é a miemlékvédelmi torvény. Nem forrdskozlés, megjegyzetelve, nem utdszd,
hanem 6ndll6 tanulmdiny, amelyet forrdsk6zlés is és jegyzetek is kovetnek. Egy magdt
konyvtdrosnak és bibliogrdfusnak meghatdrozd szerzénél ,egy aprd, dm de fontos”
1épés ez, hiszen addig is tudtuk, hogy 6ridsi ismeretanyagot mozgat, tuddsit béke-
zlien szétosztva sajit vagy mdsok irdsainak, forrdskozléseinek jegyzeteibe, hdttér-
anyagdba. De ez végre 6ndllé mi, amelyben a mliemlékvédelem irattdrdnak rendezé-
sénél taldlt pdratlan forrdsanyagot kivinta a szakmdval és az olvas6ival megosztani.
Rogton sorozatban gondolkodott: ,,Adalékok a magyar muemlékvédelem torté-
netéhez 1.” dllt a cim alatt, jellegzetesen szerény (,6, ez csak egy adalék”) hang-
litéssel. Igényes, komoly, Oridsi ismeretanyaggal biré és a kérdéseket s a benne
megjel6lt és térgyalt problémat dtlitd szerz6 munkdja. Torvénytervezetrdl szolt
akkor, amikor a magyar mdemlékvédelemben az addigi térvényi szabdlyozds keretét
mdr éppen kikezdték, de mint maga hangsilyozta, nem annyira a jogi részletek
érdekelték, ezt a szakemberekre hagyta, hanem ,a torténetben szerepld személyek...
s az er6tér, amelyben a miiemlékvédelem 1872-1948-ig dolgozott és dolgozik ma is”.
Ilyen tipusu irdsok a kovetkezd ,Adalékok... 11, IIL, IV.” is, amelyeket az Enigma
olvasdja pontos cimiikkel megtaldl Lévei Pdl koszontSjében. Szdmomra az Ardnyi
Lajosrdl sz616 irdsa az egyik legemlékezetesebb. Kisvirosi sziiletésti, német
szdrmazdsu, majd Buddn jomddu rokonokndl tanul6 ifju, aki el6bb jogdsznak, majd
orvosnak tanul, s a reformkor nemzeti torekvéseivel azonosulva, a fontos szerepléket
mind ismerve, Vrosmartyval kozosen vélaszt magyar nevet magdnak. Orvosként
csindl karriert a reformkor végén és a szabadsdgharcban, majd az 6nkényuralom
idején is, és kozben a hazai mliemlékvédelem faradhatatlan szerepldje, topografiai
utjain az emlékek gazdag begytijtSje és jelentds propagdléja. Mezei miivészettorté-
nészként csak annyit tudtunk rola, hogy kezdeményezdje volt a legjelentdsebb
budapesti mdemlékeket faragott, rovid feliratos kétdbldkkal megjelld gyakorlatnak,
amelybdl egyet az Uri utciban, az Intézet felé haladva évtizedek ota lithatunk.
Pélydja Bardoly Istvin tanulmdnydban a 19. szdzad kozepének, mésodik felének egy
jellegzetes értelmiségi figurdja dilemmdit is megjeleniti, az asszimildcidt, az alkal-
mazkoddst, a szinlelést, az Onazonossdg meglrzését és a ragaszkoddst eredeti
elveihez, és ennek mddjdt és lehetSségeit, mindezt olyan kivdld tdrsadalomtorténeti
érvrendszerrel bemutatva, hogy a cikket birmely tdrsadalomtorténeti folySirat 6r6-
mest venné fel irdsai kozé. Hasonlé karakterd a tobbi irdsa is, mindegyikben
személyes a hang, kiilonb6z8 a miivészettorténeti vagy mdemlékvédelemmel kapcso-
latos problémakdr, de mindegyik kicsit mdsmilyen, mint ahogy ezt miivészettor-
ténész kollégdinktol megszoktuk. Es éppen ebben van eredetisége. Minket egy adott
mdalkotdsndl vagy egy épiiletnél, vagy akdr ezek egyiittesénél elsdsorban az érdekel,
hogy megrendeldje vagy alkotdja milyen széndékkal, milyen kornyezetben, milyen
kozonségnek szdnta, s ehhez milyen formit, technikdt alkalmazott és ezek milyen
mivészeti tradiciokhoz vagy ujité torekvésekhez kapcsolddtak. Bardolyt ennek a
torténetnek egy mdsik oldala érdekli, az, amelyiket legutobb a Mitvészettorténeti
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Ertesitében megjelent {rdsa cimébe is belefoglalt, azaz érdeklédésének targya:
seplilet(sorsok) és kutatd(sorsok), a cimkezdetben ,,A falak is szenvednek” feliitéssel.
Ez esetben az 1945-1963 kozotti iddszakbdl vélasztotta nem éppen szivderitd pél-
déit, de bdven lenne valasztéka a régebbi multbdl, nem is szélva a jelenrdl, amelyben
»2 miiemlékvédelem szdkild korei”-nek lassan a kontirjai is alig-alig ldtszanak mar.

Bardoly Istvannak, mint a fentiekbdl kideriilhetett (amit persze anélkiil is tud-
tunk), sokat kdszonhet a magyar mivészettorténet. De fel kell tenniink a kérdést:
talilt-e a szakma mddot arra, hogy ezt valamilyen médon kozosségiink nevében is
elismerje? A vilasz: taldlt, ha kissé felemdsan is. Els6ként az MTA Miivészettorténeti
Bizottsiga ismerte el a 2006-0s év produkcidinak kitiintetettjei kozt az Emberek, és
nem frakkok. A magyar mivészettorténet-irds nagy alakjai kotetiiket (szerkesztette
Markéja Csilla és Bardoly Istvén), a bizottsig Opus Mirabile-kiilondijdval. Munks-
juk méltatdja az akkori bizottsdg elnoke, e sorok irdja volt. Mdsodikként a Magyar
Muivészettorténeti és Régészeti Tdrsulat dijdval mdr kifejezetten Bardoly Istvint
dijazta, akit 2008-ban a Térsulat Henszlmann Imre-dfjival tiintettek ki. A dfj azoknak
a nem muvészettorténészeknek jdr, akik jelentds tevékenységiikkel jarultak hozzd a
miivészettorténeti kutatdsokhoz. Méltatéja Gabor Eszter volt, akinek koszontdjébdl
ugyanebben az Enigma-szimban tobbet is olvashatnak. Nem sokat késett a har-
madik elismerés sem, s ez is az MTA Mudvészettorténeti Tudomédnyos Bizottsigatdl
érkezett. 2013-ban az akkori elnok, Marosi Erné méltatta és adta ét az ujabb Opus
Mirabile-elismerést Bardoly Istvannak, az év legkivalobb miivészettorténeti irdsai
kozé valasztott Adalékok a magyar milemlékvédelem torténetéhez sorozat IIL és IV.
folytatdsdért. Az elismerés a Magyar Tudomdnyos Akadémia székhdzdnak félkorives
termében, az Akadémiai Képtirban csak litvinyos, a kozosség elStt torténd
elismerése volt annak, amit j6 ideje mdr a legmagdtdlértet6débb mdédon gondol-
tunk: hogy Bardoly Istvin a magyar mivészettorténet-tudomdny méltin nagyra
becstilt, kivils szerepldje.

Az én olvasatomban ez volt ,a mivészettorténészek esete Bardoly Pistdval”,
didhéjban Gsszefoglalva. Koszontésem ciméiil egy Mikszath-regény cimének parafrd-
zisit valasztottam, mert a nagy mesélé novelldiban és regényeiben a véletlennek nem
egyszer fontos szerep jutott. De a mi esetiinkben a véletlen a keziinkre jitszott.
Akkortdjt ugy beszélték (s ezt az emlékezet is megdrizte), hogy a budai, az Ugocsa
utcai, nagy megbecsiilésnek 6rvendd kelmefestd és vegytisztitd Pista fia ugy keriilt a
katonasdg utin a Mduemléki Felligyel6ség konyvtdraba, hogy a hivatal akkori
konyvtirosa, a miivészettorténetet végzett Faller LaszIé az utcdbdl és az iizletbdl jol
ismerte Gt, s maga hivta oda. Bér a torténettudomdnyban, igy a mivészettorténet-
tudomdnyban sohasem illik foltenni a kérdést, ,mi lett volna, ha...?”, de e koszontd
sorok irdsa kdzben magamnak azért mégis f6ltettem. Mi lett volna, ha a kuncsaftok
és az utcdban lakok kozil mondjuk a Kozponti Statisztikai Hivatal kiting
konyvtirdnak valamelyik tisztviselSje kindlta volna meg a helyét keresd ifji Bardolyt
egy segédkonyvtdrosi dlldssal. Ismerve a fiatalember képességeit, mélyrdl fakadd
kivincsisgat, tuddsszomjit, s tudva, hogy akkoriban igen kivald, de nem igazin
rendszerkompatibilis tuddsok taldltak menedéket a KSH konyvtiriban, ma, hat-
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vanadik sziletésnapjin taldn egy, kiilondsen a torténeti statisztikdban, a statisztika
intézményesiilése elsé évszdzaddban - és vezetd személyiségeinek munkdssdgban -
kivdlén jirtas konyvtdrosukat koszonthetnék a Keleti Kdroly utcdban. A véletlen
azonban - ismétlem - ez egyszer a miivészettorténészek kezére jitszott. S igy igaz
lehet a mondds: vannak véletlenek, amelyek nem véletlenek. Nem csak a magam
nevében kivinom tehdt Bardoly Pistdnak: Isten éltesse!

Bardoly Istvin Séri nevii pulijaval, 2008
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LGvei Pal

»ldeje van a kovek elhdnydsinak és ideje a kovek
egybegytijtésének”
Prédikitorok konyve

Bardoly Istvant egyetemista koromban ismertem meg. A mi évfolyamunk a tanszéki
konyvtdrat alig ldtogatta, torzshelyiink a Szépmiivészeti Mizeumban volt. Amikor
azonban egy id8re a mizeumi kdnyvtdr bezdrt, a kozépkoros szemindriumra késziilés
kozpontjavd a Nemzeti Muzeum régészeti konyvtdra vilt, emellett pedig szerepet
kapott az Orszdgos Miiemléki FeligyelGség virbeli konyvtira is. Késébb a
szakdolgozatomhoz az adatgytjtésben is megkertilhetetlenné vélt az OMF. Akkoriban
a miemlékes konyvtirban hdrman dolgoztak. El8szor is Tombor Ilona - Ilike néni
-, aki mint ,nagy id6k nagy tandja” (t6bbszords bibliografiai tétel volt példdul),
elérhetetlennek tiint, de idével kideriilt, hogy a maga szikdr kedvességével hajlandd
sz6ba dllni az ifjusdggal is. Rdaddsul a cédulakatalogus is az ¢ munkdja volt, vagyis
mindent ismert a polcokon. A konyvtirat akkor mdr, kissé lezser mddon, Faller
LdszI6 vezette, aki kajin viddmsdggal tdjékoztatta a betérdt arrdl, hogy idedlisnak az
olvasé nélkili konyvtdrat tartja - a mdemléki évkdnyv bibliografidinak Gssze-
allitéjaként azonban lehetett szimitani az informicidira. Es végiil ott volt Bardoly
Pista, mint konyvtdri segéderd, aki ugyan veliink éppen egykord volt, de a hivatali
ranglétrin betSltott - messze az egyetemista olvasd folott dllé - szerepét tréfisan
komolyan véve hatirozottan igyekezett nevelni benniinket, példdul a konyvtiri
rendre. Olvasottsdga mdr akkor is impondl$ volt, de megosztotta veliink a mdemlékes
orgdnumokban és konferencidkon éppen akkor folyé ,Feldebré-vita” kapcsin
kialakitott ,fensébbséges” véleményét is, tovibbd tSle lehetett megtudni, kik azok a
Lvénséges vének”, akik idénként beugrottak az olvaséba valaminek utinanézni. A
konyvtdr volt példdul a mir nyugdijas Gerd Ldszl6 hivatali kapcsolattartisinak hely-
szine. Bardoly késébbi tudomdnytorténészi tevékenységére bizonnyal jelentds hatdssal
volt, hogy nyugdijazds el8tti aktiv éveik végén, még hivatali munkdjuk sordn ismer-
kedhetett meg Dercsényi DezsGvel, Entz Gézdval, Détshy Mihdllyal, Borsos Bélaval.

A konyvtdrazdsnak aztin az lett a jotékony hatdsa, hogy amikor 1979 8szén az
OMF-be keriiltem a Tudoményos Osztdlyra, a konyvtir mér ismerds bardti kozeg-
ként vért. Es vér az6ta is, Pistinak és a konyvtérban utédainak készonhetéen. Ha
azéta mér mishova vetett is az utam, bérmire is van sziikségem, elGsz6r a Tancsics
utcdban prébalkozom: ez az a hely, ahol minden sarkot, kapcsoldt, polcot és féleg
konyvet ismerek.
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Bardoly Istvan késébb Szombathelyen kényvtirosi diplomit szerezve elméletben
is megtanulta azt, ami gyakorlatban méir a vérében volt. Azonban mér kordbban is
vonzé célpontjdvd vélt a ,fejvaddszoknak”, 4t is csdbitotték egy idSre a vdrbeli szom-
szédvdr, az Akadémia Miuvészettorténeti Kutaté Csoportja konyvtirdba, majd a
Magyar Mivészeti Lexikon Gytjtemény vezetdje lett. Ott valt belSle igazi bibliogréfus,
hogy aztin tuddsdt, gyakorlatét és f6leg tigyszeretetét a mtiemléki hivatalba az 1990-es
évek kozepén - a Tudomdnyos Flosztily vezetSjévé kinevezett G. Gyorffy Katalin
kérésére - visszatérve nem kis részben a miiemléki bibliogrifia feladatdnak szentelje.

A Magyar Miemlékvédelem évkdnyvsorozatiban az 1945 és 1965 kozotti idSszak
muemléki bibliogrifidjit Horler Miklds, majd 1965-t61 1975-ig tobb részben Faller
Lészl6 tette kozzé. 1976-t01 a folytatds Bardoly munkdja, eddig nyomtatdsban a 2000-
ig terjedd negyedszdzad anyaga jelenhetett meg.! A tételszdmok ugrdsszer(i nove-
kedése részben a miemléki tudomdnyos munka publikicids eredményei béviilé-
sének, részben a bibliogrifus végtelen tiirelmének és munkabirisinak kdszonhetd,
valamint annak a fontos dontésének, hogy gytjtését kiterjesztette a Kdrpat-medence
teljes teriiletére. A 2000 utini folytatds ott a szdmitogépében, hogy valaha meg-
jelenhet-e - egydltaldn, lesze még az utoljdra 2011-ben a XV. sorszdm alatt dltala
kozreadott Magyar Mifemlékvédelemnek djabb kotete -, az megjosolhatatlan. A
szétvert és atomizdlodott magyar mtemléki intézményrendszer ismeretében gyors
eredményekben semmiképpen nem reménykedhetiink. A ,Bardoly-bibliografia”
azonban addig sem teljesen holt téke: bardti kérésre mindig kinyerhet$ beléle
mindaz, ami ki-ki kutatott témdjival kapcsolatban az utolsé mdsfél évtizedben meg-
jelent. (Talin mondanom sem kell, hogy mennyire megkdnnyitené ezen ,titokban”
irt sorok szerzGjének a dolgdt, ha segitséget kérhetne irdsa alanyitdl.) Ezzel Gssze-
fliggésben hosszu bibliografidt tesz ki azoknak a személyi bibliogrifidknak a sora,
amelyeket Bardoly Istvin készitett kiillonb6zd Festschriftek, folydiratok, évfordulds
koszontések mellékleteként? - sajét szerz8i és szerkeszti tapasztalataim alapjdn
ezeknek az tinnepi kiadvinyoknak legtdbbszor forgatott oldalai k6zé tartoznak.

1 Bardoly Istvin: A magyar mdemlékvédelem bibliogrifidja 1976-1990. Magyar Miemlékvédelem X.
Az Orszigos Mitemlékvédelmi Hivatal Evkényve (1980-1990). [Budapest,] 1996. 407-608.; Bardoly
Istvdn: Mdemléki Bibliogrifia 1991-2000. (= Magyar Mdemlékvédelem XII. A Miemlékvédelmi
Tudomdnyos Intézet Kézleményei) Kulturilis Orokségvédelmi Hivatal, Budapest, 2005. 1-536.

Zp Bardoly Istvin ltal osszedllitott személyi bibliogréfidk vdlogatott jegyzéke: Horler Miklds irodalmi
munkdssdga [1951-1993). In: Horler MikIGs hetvenedik sziiletésnapjdra - tanulmdnyok. Szerk. Lévei Pal.
Orszdgos Miemlékvédelmi Hivatal, Budapest, 1993. (Miivészettorténet - Miemlékvédelem IV.) 13-21,;
valamint az 1993-2003 kozotti periddus: Mijemlékvédelem, XLVIL. 2003. 437-438.; Ger8 Liszlo
irodalmi munkdssiga (1989-1993). In: Gerd LdszI6 nyolcvandtédik sziiletésnapjdra - tanulmdnyok.
Szerk. Pamer Néra. Orszdgos Miiemlékvédelmi Hivatal, Budapest, 1994. (Mtivészettorténet - Mliemlék-
védelem VI.) 25-26.; Koppédny Tibor irodalmi munkdssiga. In: Koppdny Tibor hetvenedik sziiletés-
napjdra - tanulmdnyok. Szerk. Bardoly Istvin és LdszI6 Csaba. Budapest, 1998. (Mivészettorténet -
Mdemlékvédelem X.) 25-33.; Détshy Mihdly mdveinek bibliogrdfidja. In: Détshy Mihdly nyolcvanadik
sziiletésnapjdra - tanulmdnyok. Szerk. Bardoly Istvin és Haris Andrea. Budapest, 2002. (Mdvészettor-
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Kapcsolata az azéta mdr Muvészettorténeti Kutatdintézetté, majd Intézetté
dtnevezett akadémiai intézménnyel sem szakadt meg, az 4ltaldnos miivészettorténeti
bibliogrifidkhoz kapcsoléddan dltala feltirt régebbi folybiratok mutatdit példdul
rendszeresen kozzétette az Intézet folydirata, az Ars Hungarica lapjain. Ehhez
hasonl6an elébb elkészitette a mtiemlékvédelmi évkonyvek mutatdjit,® majd kiilon
kis kotetben a Mifemlékvédelem folydirat elsé 6tven évfolyamanak repertériumat is.?

Bardoly Istvint szertedgazé olvasottsiga és bibliogrifusi precizitdsa idedlis
szerkesztévé tette és teszi, és ezt a tevékenységet mdig szivesen folytatja. Az Orszdgos
Muemlékvédelmi Hivatalba tortént visszatérését kovetSen egész sor kiadviny szer-

”

kesztése fliz6dik a nevéhez,> Festschriftek, tanulmanykotetek, kidllitdsi kataldgusok,

ténet - Mlemlékvédelem XI.) 29-33.; Voit P4l miiveinek bibliogréfidja. Magyar Miemlékvédelem XI.
Az Orszigos Mifemlékvédelmi Hivatal Evkonyve (1991-2001). Budapest, 2002. 115-118. (Voit
Kirisztindval); Komdrik Dénes miiveinek bibliogréfidja. In: Romantikus kastély. Tanulmdnyok Komdrik
Dénes tiszteletére. Szerk. Vadas Ferenc. Hild-Ybl Alapitviny, Budapest, 2004. 23-28.; Granasztdiné
Gyorffy Katalin miiveinek bibliogrdfidja. In: Etddék. Tanulmdnyok Granasztdiné Gyérfty Katalin
tiszteletére. Szerk. Bardoly Istvin. Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal, Budapest, 2004. 15-19.; Téth
Sandor publikiciéinak bibliografidja. Miivészettirténeti Ertesité 57. 2008. 158-162; Valter Ilona
publikdcidinak bibliogréfidja (1962-2008). Miemlékvédelem LIL. 2008. 343-350. Ezen kiviil: Valter
Tlona publikdciéi (2008-2013). Miemlékvédelem IVIL 2013. 345; Timir Arpid miveinek
bibliografisja. In: ,,A feledés drja aldl ij foldeket héditok vissza”. Irisok Timdr Arpdd tiszteletére. Szerk.
Bardoly Istvén, Jurecskd Ldszld, Siimegi Gyorgy. MTA Mivészettorténeti KutatSintézet - MissionArt
Galéria, [Budapest,] 2009. 15-29.; Bibliography of Ernd Marosi 1961-2010. In: Bonum ut Pulchrum.
Essays in Art History in Honour of Erné Marosi in His Seventieth Birthday. Eds. Livia Varga, Lszlé
Beke, Anna Jdvor, Pil Ldvei, Imre Takécs. Institute for Art History of the Hungarian Academy of
Sciences, Budapest, 2010. 15-53,; Galavics Géza miveinek bibliogréfidja (1960-2010). In: ,Ez vildg,
mint egy kert...”. Tanulmdnyok Galavics Géza tiszteletére. Szerk. Bubrydk Orsolya. MTA Mivészettor-
téneti Kutatdintézet - Gondolat Kiad6, Budapest, 2010. 805-814.; Toth Melinda irdsainak bibliografidja
(1962-2001). Mifemlékvédelem LVIL. 2013. 41-42.; Mojzer Miklds bibliografidja. Mivészettorténeti
Ertesité 60. 2011. 179-186., valamint Bibliography of the Publications by Miklés Mojzer. Acta
Historiae Artium LV. 2014. 9-14. (mindkett§ Puskds Bernadettel).

3 A Magyarorszig Mttemlékei (1905-1915) és a Magyar Miemlékvédelem (1960-2002) mutatdja.
Magyar Miemlékvédelem XI. Az Orszigos Mitemlékvédelmi Hivatal Evkonyve (1991-2001). Budapest,
2002. 617-625.

4 A Mibemlékvédelem elsé 6tven évfolyamdnak repertériuma (1957-2006). Osszedllitotta: Bardoly
Istvan. Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal, [Budapest,] 2007.

5 Azonnal az elsé egy mdig hézagpitld, egyetemi tankonyvként is tobb helyen haszndlt munka, a G.
Gyorffy Katalin vezetésével 1996-ban rendezett ,,A magyar memlékvédelem elsd évszdzada 1846-1949”
cimd, emlékezetes kidllitds tanulmdnykotete, benne a tdrlat miitdrgyjegyzékével: A magyar miemlék-
védelem korszakai - tanulmdnyok. Szerk. Bardoly Istvdn, Haris Andrea. Orszdgos Mdemlékvédelmi
Hivatal, Budapest, 1996. (Mdvészettorténet - Mdemlékvédelem IX.), tartalma: Marosi Ernd: Mdemlék-
védelem - az 6rokség hagyomdnyozdsa, 9-20.; Cs. Plank Ibolya-Csengel Péter: A Magyar Orvosok és
Természetvizsgilok Tdrsasdga és a magyar miemlékvédelem kezdetei, 21-45.; D. Mezey Alice-Szentesi
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mdemlékjegyzékek, mlemléki évkonyveké - ezek a munkdk is mutatjdk, hogy
Bardoly Istvn igazi csapatjdtékos, aki a hittérbe hizédva hajlandd és szeret is ma-
sokkal osszedolgozni. Sziirke eminencidsként, a szerkesztd egyik munkatdrsaként
mikodott kozre a Kollir Tibor-féle hatérokon dtivel§ tanulmdénykodtetek sordnak
szerkesztésében’ - a fGszerkesztd és a tanulmdnyok szdmos szerzGje koszonhet neki
maddrldtta bibliogréfiai tételeket, archiv adattdri forrdsokat és adatokat.

Edit: Az 4llami mdemlékvédelem kezdetei Magyarorszdgon. A Central-Commission zur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale magyarorszdgi mikddése (1853-1860), 47-67.; Valter Ilona: A Magyar
Tudoményos Akadémia Archaeologiai Bizottsiga és annak miikodése (1858-1872), 69-77; Horler
Miklds: Az intézményes mtiemlékvédelem kezdetei Magyarorszdgon (1872-1922), 79-144.; GranasztSiné
Gyorffy Katalin: A Miiemlékek Orszdgos Bizottsdga tevékenysége a trianoni békekotés utin
(1920-1934), 145-169.; Bozdki Lajos: Politika és tudomdny. A Mdemlékek Orszdgos Bizottsiginak
megtjulisa Gerevich Tibor irdnyitdsa alatt (1934-1945), 171-189.; Fiilop Csilla: Atmenet és tjrakezdés
(1945-1949), 191-203.; Kaiser Anna: A kézj6 szolgdlatdban. A Mdemlékek Orszdgos Bizottsiga és a
févdros, 203-225.; Viliné Poginy Joldn: Az épitészeti tdrgyu rajz és grafika az OMvH Tervtirinak
titkrében, 227-234.

6 Koppdny Tibor ,Festschrift” 1998. i. m. (Ldszl6 Csabdval); Viktor Miskovsky a sicasnd ochrana
pamiatok v Srednej Eurdpe | Myskovszky Viktor és a mai miemlékvédelem Kozép-Eurdpdban.
Nemzetkozi konferencia Myskovszky Viktor sziiletésének 160. évforduldja alkalmabdl. Kassa, Birtfa -
1998. mdjus 18-21. Bratislava-Budapest, 1999. (a kdtet gondozésa Jozefina Corejovaval és Viliné Pogdny
Joldnnal); Midemlékvédelem térvényi keretek kézétt. Torvénytdl torvényig. Torténetek az intézményes
miemlékvédelem 120 évébdl. Szerk. Tamdsi Judit; a szerkesztd munkatdrsa: Bardoly Istvdn. Nemzeti
Kulturilis Orokség Minisztériuma - Orszdgos Muemlékvédelmi Hivatal, Budapest 2001; Heritage
Protection Within the Compass of Legal Regulation. From Law to Law. Stories from 120 Years of
Institutional Heritage Protection. Ed. Judit Tamdsi. Editorial assistant: Istvin Bardoly. Ministry of
National Cultural Heritage - National Board for the Protection of Historic Monuments, Budapest,
2001; Détshy Mihdly ,Festschrift” 2002. i. m. (Haris Andredval); Granasztdiné Gyorfly Katalin
HFestschrift” 2004. i. m.; Magyarorszig mitemlékjegyzéke. Kulturilis Orokségvédelmi Hivatal, Budapest
(valamennyi Haris Andredval): Heves megye. 2005; Jdsz-Nagykun-Szolnok megye. 2005; Ndgrdd megye.
Osszedll. Borossay Katalin. 2005; Bics-Kiskun megye. Osszedll. Borossay Katalin. 2006; Komdrom-
Esztergom megye. Osszedll. Haris Andrea. 2006; Zala megye. Osszedll. Nagy Veronika. 2006; Fejér
megye. Osszedll. D. Mezey Alice. 2008; Magyar Mijemlékvédelem XI. 2002. (Liszlé Csabaval); XIIL
2006; XIV. 2007; XV. 2011.

7 Kézépkori egyhdzi épitészet Szatmdrban. Kézépkori templomok itja Szabolcs-Szatmdr-Bereg és
Szatmdr megyékben. Szerk. Kollar Tibor. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat, Nyiregyhdza,
2011; Kézépkori templomok a Tiszdtdl a Kdrpdtokig. Kozépkori templomok ttja Szabolcsban,
Beregben és Kdrpdtaljdn. Szerk. Kolldr Tibor. Szabolcs-Szatmédr-Bereg Megyei Teriiletfejlesztési és
Kérnyezetgazdalkodasi Ugynokség Nonprofit Kft., Nyiregyhdza, 2013; Miivészet és vallis a Felsé-Tisza-
vidéken. Szerk. Kollir Tibor. Kirdlyhdgémelléki Reformdtus Egyhizkeriilet; SZSZBMFU Szabolcs-
Szatmér-Bereg Megyei Teriiletfejlesztési és Kornyezetgazdilkodsi Ugynokség Nonprofit Kift.,
Nagyvdrad-Nyiregyhéza, 2014. (Kozépkori templomok utja 3.); A szérvdny emléket. Szerk. Kolldr Tibor.
Teleki Liszl6 Alapitvany, Budapest, 2013.
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Amikor 2010 végén le- és felmondott Merhdn Orsolya, a magyar miiemlék-
védelem 1957 6ta él6 folydirata, a mdr emlitett Midemlékvédelem szerkesztdje, az
akdr az orgdnum megsziintetésével is fenyegetd krizist a hivatalvezetés a Bardoly
[stvinnak sz6lé ultimdtummal litta egyedill megoldhaténak: a lap marad, ha 6,
illetve a tudomdnyos részleg dtveszi annak szerkesztését. Az tigykezelés mddja persze
erGsen vitathatd, a személyi megoldds azonban timadhatatlan volt: Bardolynak, a
foly6irat kétévenkénti, valamint a jubileumi 6tvenéves repertériumdnak készitGjeként
az egész dolog a kisujjdban volt, rdaddsul az alapitd fészerkesztd, Gerd Ldszld
munkamddszerét is jOl ismerte még konyvtari segéderd kordbdl. A Valter Ilona
fészerkesztésében, G. Gyorffy Katalin szerkesztébizottsigi elnokségével akkor mdr
egy évtizede tartalmilag kedvezden megtjult lapot sikeriilt még szinvonalasabbd
tennie, és a folyamatosan ujraéledd financidlis krizisek ellenére a mai napig meg-
Sriznie. Azt, hogy ez mekkora fegyvertény, mutatja, hogy az intézményileg, szer-
vezetileg, személyi kapcsolatrendszerében, nem kis részben intellektudlisan is tonkre-
tett, szétvert, megsziintetett magyarorszdgi memlékvédelemnek az egyre kevésbé
tdmogatott és elismert konyvtron, valamint a szervezeti véltoztatdsok kovetkeztében
folyamatos fejlédésében megakasztott tervtdron és fotdtdron kiviil jelenleg mdr ez az
egyetlen olyan intézménye, amely még szemléletében és 6rokségében - és el nem
hanyagolhaté hangsullyal az ut6bbi években emiatt veszélybe is keriilt nevében! - a
mdr tobb mint 140 éves tevékenység folyamatossdgit képes képviselni. Bardoly sajdt
szavai szerint a Miemlékvédelem ,mar nem egyszer bebizonyitotta, hogy e szakma
minden tovibbi tevékenységének aranyalapja”.8

A lapot természetesen nem hagytdk érintetlentil az utdbbi évtizedek véltozdsai.
Amig Gerd LdszI6 idején a publikiciék vezetd, a ,hierarchidban” legfelil 4ll6 tipusa
a kutatds, a tervezés, a helyredllitds logikdjat tiikr6z6, a helyredllitott mtemlékeket
tobb szempontbdl korbejard, tobbszerz8s vagy tobb résztanulmdnybdl all6 kozle-
mény volt, addig az ezredfordulé dta ilyen mdr mutatdban sem igen akad. A
mdemlékvédelmi kozpont és a tevékenység komplexitdsdnak teljes megsziinése kdvet-
keztében a mai Miemlékvédelem a szerkesztés hivatali helyét, valamint a kozremd-
koddk, a potencidlis szerz8k érdeklddését és munkakorét is tikroz8en ,tudoma-
nyosabb” lett. A kutatdsi beszimoldk mellett sokkal erésebb lett a miiemlékvédelem
torténetének képviselete - nem kis mértékben a szerkeszté Bardoly Istvdn erdfeszi-
téseinek és sajdt publikdcidinak kdszonhetéen, a nemzetkézi és hazai tudomdny-
torténeti trendeknek is megfelelGen, de ilyen mértékben végsd soron a kényszertiség
sziilotteként: a ,piacon” nem szerezhetd be mis.

A magyar miemlékvédelem mdsfél évszdzados multjdnak a feltirisa méra
Bardoly tevékenységének legfontosabb terepévé vélt. Sz6rvényos és csak egyéni kez-
deményezéseken alapuld eldzményeket® kovetSen 1990 tdjén kezdSdtek meg a md-

8 Bardoly Istvin: Gerd Ldszlo szakirodalmi munkdssiga. Mifemlékvédelem LIII. 2009. 353.
9 Borsos Béla: A »Magyarorszigi Miiemlékek Ideiglenes Bizottsdgd”-nak muikodése és a gytjtemények
kialakuldsdnak kezdete. Magyar Miemlékvédelem V. Budapest, 1970. 43-64.; Borsos Béla: A magyar

mdemlékvédelem hivatala és gydjteményei az 1881. évi térvény megjelenésétl Henszlmann haldldig.
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emléki hivatalban a tervszerd intézmény-, gyljtemény- és tudomdnytorténeti
kutatdsok, G. Gyorffy Katalin kezdeményezésére.l0 Ezek a munkalatok jol illesz-
kedtek és illeszkednek azdta is mind a nemzetkdzi, mind a hazai folyamatokba, a
historiografiai szemléletl kutatdsok kiteljesedésébe, ez a tendencia ndlunk a
mdemlékvédelmi teriileten kiviil példdul a muzeumok intézmény- és gytjtéstorténeti
publikdcidiban, valamint t6bb doktori disszertdcid témavalasztdsiban is megra-
gadhaté. A miiemlékvédelemben ennek a mintegy negyedszdzados torténetnek a
legldtvinyosabb momentumait ma mdr elképzelhetetlen gazdagsdgi és hosszas
tudomdnyos elémunkdlatokon alapulé kidllitasok és az ezekhez kapcsolodd, midr a
nagy muzeumi tdrlatok kataldgusathoz is mérhet$ szinvonald, mélységli, méretd
kézikonyvek jelentették (Divald Kornél munkdssigdrdl 1999-ben Cs. Plank Ibolya,
Konyoki Jozsef felmérési rajzaib6l 2000-ben Viliné Pogdny Jolin rendezett kidl-
litdst).!! Ezekben a munkdkban Bardoly Istvin nem csupdn egyszer(i szerkesztGként
jelent meg, hanem gondos segitként, a jegyzeteket, bibliogréfiai tételeket pontositd,
javitgat kollégaként, forrdskozl8ként. A sorozatban a 2008-ban utolséként meg-
valésult, Sztehld Ottonak szentelt kidllitds (rendezd: Baké Zsuzsanna Ildikd)!2
életmii-katalégusit mar nem sikeriilt megjelentetni. Amikor Bardoly Istvin - G.
Gyorffy Katalint kovetéen - az Orszdgos Muemlékvédelmi Hivatal Gydjteményi
Osztélydnak lett a vezetje, az intézménytorténeti kutatdsok a tervtdrban és a
fotétdrban mdr évek 6ta folytak. Nem volt azonban igazi gazddja az irattdrnak és a

Magyar Miemlékvédelem VII. Budapest, 1974. 23-46.; Borsos Béla: A magyar mliemlékvédelem hivatala
Henszlmann haldldté] a millenniumig 1888-1891. Magyar Mifemlékvédelem IX. Budapest, 1984. 33-52.
10 o legels§ eredmények: Plank Ibolya: Hollenzer LdszI6 (1870-?) miemléki fotogrifus emlékkidllitdsa
(kiallitsi katalégus). Orszdgos Mdemléki FeliigyelGség, Budapest, 1990; Lészléné Ladr Erika: Budapest
a szdzadforduldn. Petrik Albert fényképei (kidllitdsi katalégus). Orszdgos Mdemlékvédelmi Hivatal,
Budapest, 1993. Az ennek a folyamatnak a kezdetével pdrhuzamosan 1991-ben alapitott, 2004-ig €18
Miiemlékvédelmi Szemle periodikdban megjelentetett, valdjiban példaként is szolgdlé cikksorozat:
Szentesi Edit: Bekezdések a magyarorszdgi mtemlékvédelem elStorténetébdl 1. Egy kérdés a Central-
Commission magyarorszdgi vonatkozdsd anyagai ligyében. Midemlékvédelmi Szemle 1. 1991. 2, 47-51;
Szentesi Edit: Bekezdések a magyarorszdgi mtiemlékvédelem el8torténetébdl II. Haas Mihdly levelei
Rudolf von Eitelbergerhez az 1850-es évek kozepérdl. Miemlékvédelmi Szemle 2. 1992. 1, 68-76.;
Szentesi Edit: Bekezdések a magyarorszdgi mdemlékvédelem el8torténetébdl II1. Egy mdsik nagybdcsi
konyvtdra. Miemlékvédelmi Szemle 2. 1992. 2, 72-81.; Szentesi Edit: Bekezdések a magyarorszdgi
miemlékvédelem elStdrténetébdl IV. Joseph Scheiger magyarorszdgi utazdsai és vdr-jjaépitéknek sz616
jotandcsai. Midemlékvédelmi Szemle 4. 1994. 1, 85-104.

W 4 | szentek fuvarosa”. Divald Kornél felsé-magyarorszdgi topografidja és fényképei 1900-1919. Szerk.
és Divald Kornél kéziratét sajté ald rendezte: Bardoly Istvdn; a képanyagot vilogatta, szerkesztette és
meghatdrozta: Cs. Plank Ibolya. Orszdgos Miiemlékvédelmi Hivatal, Budapest, 1999; Az 6rokség hagyo-
mdnyozisa. Konyoki Jozsef mifemlékfelmérései 1869-1890 (kidllitdsi katalégus). Osszedllitotta: Valiné
Pogdny Joldn. Szerk. Haris Andrea, Bardoly Istvin. Orszdgos Mdemlékvédelmi Hivatal, Budapest 2000.
12 Sztehls Ur volna kikiildends” - Sztehlé Otté (1851-1923), a Mdemlékek Orszdgos Bizottsiga

mdsodépitésze.
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kéziratgytlijteménynek. Ezt § magdra vallalta, ami sokrét(i feladatnak bizonyult. A
kozelmult évtizedeinek levéltiri anyaggd vilt irattdri egységeit kutathatévd kellett
tenni - ebben az ehhez értd, a feladattal megbizott levéltirosnak miemlékvédelmi
szakmai segitséget Bardoly nyujtott. A kordbbi irattdr archiv anyagait - a Mtiemlékek
Ideiglenes majd Orszdgos Bizottsdgdnak (1872-1949), majd az 1950-es évek tobbszor
valtozd nevili intézményeinek iratait addig is hasznaltdk a kutaték, azonban a
hatalmas iktatékonyvekben vald bongészés, esetleg az évenként iratszdmsorrendben
telerakott dobozokban vald, igencsak szérakoztatd, de kevéssé hatékony lapozgatds,
hidba nyujtottak idénként segitséget Forster Gyula elnoki beszdmoldi, illetve
Gerecze Péter jegyzékei a Magyarorszdg Milemlékei évkonyvsorozatdban,!3 sokszor
inkdbb csak a ,vak tytk is taldl szemet” tervszertiségével kecsegtetett. Bardoly Istvin
a gyokerénél ragadta meg a problémit: nekidllt a teljes MOB-irattdr tervszer(i dtné-
zésének, az iratokrol tartalmi kivonatokat, sziikség esetén egyes részekr8l sz6veges
madsolatokat készitve. ,Normdlis” intézményben, értelmesen szervezett és dtlitott
napi tevékenység mellett egy ilyen munka gyiimolcsének az értékét - nem is el-
sGsorban tudomdnytorténeti jelentdségét, hanem a folyamatban 1év8 helyredllitdsok
szakszerl lebonyolitdsdhoz (itthon és hatdrainkon tul is!) nyujtott mérhetetlen
segitségét - bdrmilyen szakmai vezetés a vildg birmely miemléki szervezetében
azonnal felismerte, fontossdgat 4tlitta volna. Az utolsé mintegy tiz évben azonban
a magyar mdemlékvédelmi szervezet mdr egyre kevésbé volt ,normdlis” intéz-
ménynek tekinthetd, igy mdr az elsd tiz év a Magyarorszdgi Miiemlékek Ideiglenes
Bizottsiga iratanyagérdl (1872-1881) nyomdakészen kidolgozott kézirata sem jelen-
hetett meg. A munka egyszerre lett volna alkalmas olcs6 kiaddsu irattdri segédletként
és okmdnytdrként, illetve a tervtdri rajzanyag felhaszndldsdval reprezentativ album-
ként valé kiaddsra, ez azonban elmaradt. A folytatds is elkésziilt, tudomdsom szerint
az OMF 1957. évi megalakuldsdig, dontSen azonban ugyanugy tud csak hasznosulni,
mint a 2000 utdni kiadvanyok bibliografidja: aki tud réluk, és tudja, hogy kitdl (és
mit!) kell kérdezni, az élvezheti a gytimélcseit.

Ez a korldtozott lehetéség azonban érthetéen nem elégitette ki Bardolyt, és az
utdbbi tiz évben publikdcidk egész sordban hasznositotta leleteit. Ezek a munkdk
egyértelmiien torténeti szempontiak, a mtiemlékvédelem kezdeteitdl az OMF mega-
lakitdsdt kovetd ,hdskorig”, az 1960-as évek elejéig terjedd idészakbdl szemezgetik
témdikat. Ami ezt koveti, az mdr lényegében a szerz8 és az olvasdk sajit multja,
annak helye Bardoly munkdssigaban a bibliogrifia.

Az elmult negyedszazad erSfeszitései néhdny silypont - jelesiil a mdemlékek
jegyzéke, az inventarizdcié kérdései, a miiemléki t6rvény megalkotdsa és a segit-
ségével vagy ellenére valé hivatali mikodés (,a torvény betlje vagy szelleme”),

13 Forster Gyula: A mdemlékek védelme a magyar kormdny visszadllitdsa Sta. 1867-1902. Magyarorszdg
Mifemlékei 1. Budapest, 1905. 3-59.; Gerecze Péter: A Mdemlékek Orszigos Bizottsiga rajztirinak
jegyzéke. Uo. 173-480. haséb; Gerecze Péter: Magyarorszdg régi falképeinek jegyzéke és irodalma. Uo.
485-604. hasdb; Gerecze Péter: A miemlékek helyrajzi jegyzéke és irodalma. Magyarorszdg Milemlékei
II. Budapest, 1906.
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tovdbbd az épiiletrekonstrukcidk generdlta vitdk - koril csucsosodtak ki, mar amikor
egyaltaldn szakmai kérdésekrdl volt sz6. Ezen problémdk torténeti Osszefiiggéseinek
bizonyos vonatkozdsaival természetesen kordbban is tisztiban volt a milemlékvé-
delem és a miivészettorténet, a maga mélységében és sokszindségében mégis csak
Bardoly mutatta ki forriselemzései sordn, hogy mindezek a feladatok és dilemmak
a kezdetektdl végigkisérték a magyarorszdgi mlemlékvédelmet, és ezek a muiemléki
tevékenységnek valdjdban olyan alapkérdései, amelyektd] sosem lehet megszabadulni,
amelyek sosem lesznek lezdrhaték - minden generdcidénak meg kell veliik wjra és wjra
kiizdenie. Ezekhez a kérdésekhez kapcsolddtak a midemléki szervezet megalakuldsat
vazol6, az Ardnyi Lajos munkdssigaval foglalkozd, a Forster Gyula és Eber Lészl6
egylittmdkodését bemutatd, a Gerevich Tibornak az ) mutemlékvédelmi torvény
megalkotdsa érdekében folytatott sikertelen kiizdelmét, egyben a hivatalos miiem-
lékjegyzék 1945-ig tart6 alakuldsit feltdrd tanulmdnyai.l4

Nem egyediil Bardoly irattri regesztagylijteménye maradt kiadatlan az elmult
évek sordn. A mtiemlékvédelem hdskora egyik - jelent8ségét tekintve elGszor Bardoly
dltal kiemelt - alakja, Ardnyi Lajos Pest megye miemlékeit feldolgozd topogrifiai
kézirata is hosszt évek 6ta kiadatlanul lapult a felfedezd szamitdgépében, mig gy
nem dont6tt, hogy a Midemlékvédelem 2015-6s évfolyamdnak hat szdimédban elosztva
teszi azt kozzé - nem olyan elegdns, nehezebb a haszndlata, nem lehet példdul
rendesen mutatdzni, igy is Oriilniink kell azonban.1?

Ahogy arrdl mir emlités esett, Bardoly Istvin mtiemlékvédelem-trténeti pub-
likdcidi természetesen nem csupan a multrdl beszélnek, torténeti példatdra, irdsai,
forraskozlései idénként deklardltan a mdnak is szélnak. Azokat olvasva - a mai hely-
zetet kevéssé ismerSk szdmdra természetesen sokszor rejtve - a mai allapotokra is

14 Sorozatba rendezve: Bardoly Istvin: Gerevich Tibor és a mutemlékvédelmi torvény. Adalékok a
magyar miemlékvédelem torténetéhez I Magyar Miemlékvédelem XIII. A Milemlékvédelmi Tudo-
mdnyos Intézet Kozleményei. Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal, Budapest, 2006. 7-72.; Bardoly Istvan:
»Az inditvinyozd és jégtors”. Ardnyi Lajos (1812-1887) és a vajdahunyadi vdr restaurdldsanak korszaka.
Adalékok a magyar mliemlékvédelem torténetéhez II. Magyar Miemlékvédelem XV. A Kulturilis
Orékségvédelmi Hivatal Miemlékvédelmi Tudomdnyos Kézleményei. Budapest, 2011. 7-103.; Bardoly
Istvén: ,Kell§ személyzettel és némi hatalommal”. Adalékok a magyar midemlékvédelem tdrténetéhez
II1. Mitemlékvédelem IVI. 2012. 30-66.; Bardoly Istvan: ,Két hiiséges munkatirs”. Forster Gyula és Eber
Ldszl6 - Adalékok a magyar mdemlékvédelem torténetéhez IV. Ars Hungarica 38. 2012. 72-103;
tovdbbéd: Bardoly, Istvdn-L8vei, Pil: The First Steps for Listing Monuments in Hungary. In: The
Nineteenth-Century Process of “Musealization” in Hungary and Europe. Edited by Ernd Marosi and
Gibor Klaniczay in collaboration with Otté Gecser. 2006. (Collegium Budapest Workshop Series no.
17.) 249-258.; Bardoly Istvin: Henszlmann Imre kiadatlan jelentése a Honi milemlékek hivatalos
osztdlyozdsa c. tanulmdnydrdl. Mdemlékvédelem LVIL. 2013. 334-336.; Bardoly Istvdn: ,Igen veszedelmes
utra 1éptiink” - Zsimbék 1933-1934. Miemlékvédelem LIV (2010) 189-200.; Bardoly Istvan: ,Avagy
nem méltok kdszonetre, kik a régi szépet djra éltetik?” - az egri minorita templom helyredllitds-torténete
1909-1943 - utShanggal. Mifemlékvédelem LVIL. 2013. 322-333.

15 Ardnyi Lajos Pest megye topografidja. Mdemlékvédelem LIX. 2015. I. 37-58. IL. 111-129.
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talalhatunk utaldsokat, gyakran médr maga a témavilasztds is magdért beszél. A szerzd
egyaltalin nem vidolhaté struccpolitikdval: ha a jelen problémdinak megolddsdra a
gyljtemények munkatdrsaként nem is lehet kdzvetlen rdhatdssal, a diagndzis meg-
hatdrozésira éppen torténeti ismeretel miatt nagyon is alkalmas. Amikor példdul
mdemlékellenes események torténnek a kalocsai székesegyhdzban, és ennek nyoman
az ez ellen sz6t emeld szakemberekkel, hatésdgi munkatérsakkal szemben méltatlan
politikusi ejnye-bejnyére keriil sor az dllomdnyértekezleten, akkor példdzat gyandnt
a Miemlékvédelem lapjain feltlinik egy évszdzada élt érsek levelezése, egy a nemzeti
értékekhez valé teljesen mds viszonyulds példdjat mutatva fel.16 A kastélyok IL
vildghdborut kovetd sorsit bemutatd, gazdag és mindeddig teljesen figyelmen kiviil
hagyott iratanyagot tartalmazd, terjedelmes munkdja nem csak a tervezett - sokadik
- kastélyprogramban tevékenykeddk szaméra jelenthet segédletet, de a maga szerény
mddjdn egyben a gondatlansdg, a rombolds, majd az ezt kovetd politikusi arro-
gancia, a mdemlékjegyzék meggondolatlan nyirbildsa ma is j6l ismert attittidjeivel is
felveszi a harcot.l”

A mdemléki irattir és Bardoly Istvdn szertedgazé tuddsa mindenki szdmdra
aranybdnya. A leletek kozott mds intézmények, mizeumok sorsénak alakuldsa, ma
mdr kiilfoldi virosok épitéstorténete is pontosabban megismerhetd és az azokkal
foglalkozdk elemzései kiegészithet6k!8 - ennek felismeréséhez azonban elenged-
hetetlen a széles ldtékor, a mindenre kiterjedS figyelem. Ugyanez a szemlélet hozta
létre a miemlékvédelem Tudomdnyos Irattiriba betagozott miivészettrténeti-
mdemlékvédelemi arcképcsarnok gydjteményét. Ezt a milemléki fotdtdrban és a
gyljteményekben itt-ott felhalmozott - a képeknek a készitésiikkel Osszefliggd
pillanatnyt aktudlis haszndlatét kovetSen figyelemre nem méltatott - fényképek
rendszerezésével, meghatdrozdsival kialakitott egylittest ugyancsak Bardoly szivds
munkdja hivta életre, majd egészitette ki minden lehetséges forrdsbdl. Ma mér a
19-20. szdzadi tudomdnytorténeti publikdcidk - példdul az Enigma tematikus
szdmai, a mtemléki kiadvdnyok - nélkiilozhetetlen illusztrdcids segédletét jelenti.

A bibliografidja, adattdra segitségével nyujtott kollegialis segitségen tul Bardoly
Istvin tudomdnytorténeti tanulmdnyok, kisebb-nagyobb szésszenetek bardti otlet-
addja is, hiszen bibliogrifusként egyként ismeri mindannyiunk érdeklédési teriiletét,
valamint az azok miivelését eldsegité mdemlékvédelem-torténeti forrdsokat.!?

16 Bardoly Istvin: Régi dal - érseki koszonet a Mllemlékek Orszdgos Bizottsdgdnak Kalocsdrdl 1909-
ben, avagy egy restaurdlds elfeledett sziiletésnapja. Mifemlékvédelem LVIL. 2013. 419-421.

17 Bardoly Istvin: A ,falak is szenvednek” - épiilet(sorsok) és kutatd(sorsok) 1945-1963.
Mivészettorténeti Ertesité 64. 2015. 69-114.

18 Bardoly Istvin: ,Teljes gyGzelem, az egész gydjtemény a miénk”. Gerevich Tibor és az esztergomi
Keresztény Muzeum. Enigma XVL 2009. 60. sz. 59-71.; Bardoly Istvin: Hoffmann Edit két levele.
Miivészettorténeti Ertesité 61. 2012. 313-317,; Bardoly Istvin: Kiegészitések és drnyaldsok - Weyde
Gizelldrdl. Mifemlékvédelem LVIL. 2013. 294-297.

19 Hogy csak sajit példdmndl maradjak, nélkiile nem sziilettek volna meg az aldbbi tanulmdnyaim

(valéjdban nyugodtan kiirhatd lett volna a neve tdrsszerz8ként, csak ettdl kategorikusan elzdrkézott):
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A Magyar Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat évente egy-egy személynek,
illetve intézménynek adomdnyozott Henszlmann Imre-dfja a mdvészettorténet és a
régészet olyan ,kiils6” tdmogatSinak kitiintetésére szolgdl, akik maguk nem régészek
vagy mivészettorténészek, de tevékenységiik jelentds segitséget jelent a két szakma
miuvelinek. Az egyik dijat 2008-ban a Magyar Nemzeti Muzeum disztermében
Bardoly Istvin vehette 4t. Az iinnepségen a dijazott munkdssdgit Gabor Eszter
mivészettdrténész méltatta. Kiemelte, hogy az Orszdgos Memléki Feliigyel3ségen
konyvtiri segéderSként indult Bardoly iddvel a kdnyvtdr, majd az egész gylijteményi
anyag legjobb ismer§jévé vélt. Gytjtései, publikdcidi nélkiilozhetetlen segédleteivé
valtak a magyar miivészettorténetnek és miiemlékvédelemnek, ahogy szakmai infor-
mdcidi, Hforrdsleleter” is Sridsi segitséget jelentenek sokak napi munkdjdban. ,Bar-
doly Istvén, bdr kiviilrl indult és onnan timogatott, mdra a hatdrokat dtlépve,
beliilre ért. [..] tudomdnytorténeti tanulmdnyai mdr a filolégiai mddszerekhez
visszakanyarod$ mai mivészettorténet-irisunk szerves részét képezik.”

Bardoly aldl azdta j6részt kipusztitottdk a mdemlékvédelmi intézményt (elég, ha
csak a szotovet alkotd ige jelentését vetjiik Gssze a valésdggal). Még szerencse, hogy
legaldbb 6 intézményesedett a javunkra.

Lévei Pél: A Miiemlékek Orszdgos Bizottsiga az 1900. évi périzsi viligkidllitison. In: ,Es az oszlopok
tetején liliomok formdltattak vala” - Tanulmdnyok Bib6 Istvin 70. sziiletésnapjra. Szerk. Téth Aron.
Budapest, 2011. 239-243.; Ldvei Pdl: .. az akkori divat kovetelményeinek behddolva ..” - A
fels6hidvégi Hiemer-Jeszenszky-kastély és falképeinek sorsa. Ars Hungarica XXXIX. Supplementum,
2013. 141-150.
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Timar Arpad

Kedves Istvinka!

Ha nagyon emelkedetten akarndm kezdeni a kdszontést, akkor azt a klasszikus sort
idézném, hogy: ,Az emberélet tjdnak felén...”. De ez nem j6 ide. Legyiink realistdk.
Hatvan éves lettél, utadnak immdr kétharmadahoz értél. Nagy ut, rengeteg munka,
hatalmas - villalt, s részben titkolt - életmd 4ll mogotted.

Az elStted dll6 harmadot mdr biztosan nem tudom majd végigkisérni, de a kdzépss
szakaszt elég szoros kozelségben éltik meg. Ismeretségiink - s remélem, joggal
mondhatom - bardtsdgunk jé harminc évre tekinthet vissza. Bizonydra volt valami - a
vildgré, s korilményeinkrdl alkotott nagyon hasonld véleményiinkon kiviil -, ami kozel
hozott minket egymdshoz. Vonzédtunk példdul a ,szent 6regekhez”. (A terminus
technicus a Te taldlmdnyod.) En ezt rég s nemrég megholtak szovegeinek gondozasaban
éltem ki, neked azonban jutott bdven az él6kbdl is. Megbecsiilést, tiszteletet sugdrzé
kozeledésedet szeretettel viszonoztdk, nem egy koziilik atyai baritoddd is vilt.
Tobbségiik - korukndl fogva - 6rokre tivozott mdr, de még oriilhetsz éléknek is, s
késziilhetsz arra, hogy lassan-lassan Te is a ,,szent 6regek” sordba fogsz tartozni.

Nyilvin az is kozos, hogy szerettiink adattirakban, kézirattdrakban keresni-ku-
tatni, a konyvtdrakban régi ujsdgokat olvasni, még mikrofilmen is, vonzédtunk az
igazi dokumentumok viligdhoz, becsiltiik a régi fotdkat, leveleket, kéziratokat,
oriiltiink minden apré ténynek, adaléknak, ami vj ismeretekhez, ) sszefliggésekhez
vezetett. Volt benniink valamiféle ,vaddsz-szenvedély”. J6 dolog taldlni olyan jsdgot,
folydiratot, cikket vagy szerzdt, amit s akit eddig senki nem idézett, nem hasznélt
fel tudomdnyos munkdja sordn.

Tobbszor dolgoztunk, publikltunk is egyiitt, 6sszeszedtiik t6bb évjirat muivé-
szettorténeti bibliografidjit, még egy sziiletésnapi koszontd cikket is irtunk egyiitt.
(Sajnos befejezetlen, abbamaradt k6z6s munkdnk is van, ami persze semmiképp sem
a Te hibdd.)

A filolégiai munka minden 4git-bogdt sikerrel muvelted. Legenddssd valt
bibliografiakészité tevékenységeden kiviil a szoveggondozds és szerkesztés leg-
nehezebb feladataival is sikeresen megbirkdztdl. Ezt sok szdz oldalnyi Mednydnszky-
kézirds kiolvasdsa, vagy a Zddor Anndval készitett tucatnyi hangfelvétel olvashatd
sz6veggé formaldsa ugyanugy bizonyitja, mint szdmos katalogus, emlékkonyv vagy
koszontd kotet jegyzetanyaganak, kép- és irodalomjegyzékének rendbetétele. Z6miik
természetesen a milemlékvédelem témakorében sziiletett, de jutott beldlik az
Iparmiivészeti Mizeum és a Magyar Nemzeti Galéria katalogusaiba is. Sok-sok
névteleniil végzett szerkeszt6i munka utin ma mér két folydirat is biiszkén hirdeti
impresszuméban, hogy szerkeszti Bardoly Istvan.
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Az is hamarosan kideriilt, hogy j6l tudsz szervezni, embereket mozgdsitani egy-
egy feladat k6z6s megolddsira. Ki tudnd megmondani, hdny telefon, hiny levél
kellett példdul ahhoz, hogy a sok és sokféle szerz8 kéziratdbdl a Frakkok elsd
korben hdrom (végiil 6t) kotete végiil sszedlljon. (S persze mennyi munka, hogy
kielégits életrajz s egységes bibliografia is legyen a Markdja Csilla szerkesztette
cikkek mellett!)

Szerénységed, tdlzott 6nkritikdd sokdig magakaddlyozott abban, hogy nyilvinos
eladdsra, dokumentumokon tullépé 6ndll6 tanulmdnyok publikdldséra véllalkozzdl.
Ezt az akadilyt is lekiizdotted, s ma mdr a szakma egyenjogy, egyenrangu
szerzGjeként tekint Rdd mindenki, aki irdsaidat haszonnal forgatja.

Tobbszor utaltdl rd, hogy a tisztességes, szorgalmas munka szeretetét, belsd
igényét szilleid példdja nyomdn tetted magadévi. Minden, amit elértél, valéban
ebbdl fakadt: kitartd, szorgalmas munkdd eredménye. Szakmai tekintélyed
megszerzésében, a hivatali ranglétrin valé komdtos elérehaladdsodban semmiféle
szakmdn kivilli tényez8 nem jdtszott szerepet. A munka, a megoldand$ feladat
érdekelt, s ha nem adtak eleget mdsok, mindig taldltd]l magadnak olyat, amely
hasznos - s6t kozhasznu - s egyben kedvedre valo.

Bizonyosan van Benned valamilyen kiilénleges kisugdrzds, amely vonzza kéze-
ledbe az embereket. A személyeknek, st a j6 ligyeknek is sz0l6 onzetlen segitd-
készség, tuddsod, tapasztalataid hivalkoddsmentes felkindldsa mindenkinek, akinek
sziiksége volt rd, sok lekotelezett kollégdt, bardtot, tisztel6t gydjtott koréd. Pétol-
hatatlan bibliogréfiai adataidra, s nem kevésbé otleteidre, tandcsaidra, bardti kriti-
kddra s kivalo tanulmdnyaidra a kovetkez években is nagy sziiksége lesz mind-
nydjunknak.

Isten éltessen sokdig!
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Bardoly Istvian konyveket hoz a Miivészettorténeti Kutatéintézetbe, 2011
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Haris Andrea

»Iudom, tudom, te is egy kissé szégyeled,

Hogy nem ugy irok, mint az igazi énekesek,

S6t néha magam is eléggé szégyelem magam,

Hogy igy beszélek, ilyen hétkoznapian,

Hogy mindig ezeket emlegetem, a kéznapi dolgokat,

Es nem az apokalipszist, 2 mennyet és a poklokat.”
(Vas Istvan)

Az attributumdval kezd8dott. A szerkeszté és bibliogrifus mindig gondosan td-
hegyesre faragott ceruzdjéval talilkoztam el8szor.

Egy tanulmdnykotet szerkesztésébe bonyolddtam bele, bizonytalannd valtam és
a kollegdim egyhangdan azt javasoltdk, keressem fel ,a Bardolyt” az Intézetben. A
beszélgetés elsS iitemeire a staccato volt a jellemz8, majd lassan andantévd véltozott.
Koz6s hangnemiink volt: a munkiba valé konok menekiilés, az Elet elénk llitott
drémai fordulatinak tdlélésére. Akkor Fiilep Lajos és Kner Imre levelezését nyomta
a kezembe és az eltelt tobb mint két évtized alatt szdmtalan kdnyvet (és nem csupdn
szakirodalmat), valamint bibliogréfiai tandcsot kaptam téle. Biiszkén éllitom, hogy
rendelkezem azzal a ,felhaszndl6i jogosultsiggal” - persze nem egyediiliként a
szakmédban - hogy ,,a Bardolyhoz” fordulhatok, ha valamilyen konyvre/tanulmanyra
csak félig emlékszem, vagy inkdbb most akarom létezését felfedezni. A szdmitogép
és az internet jelen korszakdban is az adatokat fejbdl dobja ki, és a technikdt - sajdt
bibliografiai jegyzékeit - csak ellenérzésre haszndlja. Az egész miivészettorténet-
szakma publikdcids tevékenységét figyeli - bdr sajdt dllitdsa szerint a kortdrs
mivészetet nem koveti -, de évtizedek ota elsGsorban a mdemlékvédelem igencsak
sokrétli interdiszciplindris szempontjaira dsszpontosit.

Soha nem tettem fel az egyenes kérdést: miért épp a mliemlékvédelem? A vilaszt
azonban ugy vélem, tudom: ez a mliemlékvédelem intézményi konyvtira. A konyv-
tir mdsfél évszdzados multjaval, amely - specidlis gydjt6korén tdl - dllomdnydban
hi lenyomata a szervezet magas- és mélyrepiiléseinek, de kovetheté benne a szer-
vezetben egykor dolgozék kutatdsi tertilete is. Méretében valahol a magdnkonyvtdr
felsé hatirin mozog, ahol még személyes kapcsolat teremthetd az Osszes konyvvel
tartalmilag éppugy, mint kiillemét tekintve, és tudhatd, a kivdlasztott melyik szinten,
melyik ,kukszliban” lakik.

Senki konyvespolca sem menekiil meg ettdl a személyes kapcsolatfelvételtdl -
nevezhetjiik szakmai drtalomnak is -, ha a bibliogrifus a kozelébe keriil. Egy este
elképedve hallgattam egy kollégdm telefonhivdsdt, aki konyvet kért kdleson tSlem.
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Tiltakoztam, nekem ilyenem nincs, de kozolte: Pista dllitja. Feltdrcsdztam a forrdst
és pontosan meghatérozta, hol taldlom a kényvespolcomon.

Hite szerint édesanyjdt6l 6rokolte ezt a memoridt, ezt a ,raktirozdképességet”,
amelyhez bizonyosan nagy vizudlis emlékez8képességre (is) sziikség van, és ez szoges
ellentétben 4ll azzal az 4llitisaval, hogy a képekkel nem tud mit kezdeni. En ezt nem
hiszem el neki és nem gondolom mdsnak, mint a mivészettorténészek mellett
szdndékosan héttérbe huzddni akaré bibliogrifus tudatosan felvdllalt szerepének.
Littunk szdmos j6 és rossz kidllitdst egyitt, és visszaemlékszem hatdrozott érték-
itéleteire a mdtdrgyakrdl, de a kidllitdsrdl magirdl is. J6 néhdny kiadvinyt is szer-
kesztettiink egyiitt, és noha a képanyagot deklardltan rihagyja a tdrsszerkesztjére;
azonban a képeket is figyeli, az ezekkel kapcsolatos hibdkat is kiszdrja; majd lehet
»€gy vesszén vitatkozni az utolsé leheletig”. (Idézet forrdsa: Bardoly Istvan.)

A konyvtéros, bibliografus, szerkeszt$ az elmult évtizedben irattdrossd is lett, és
megadatott szdmdra az a kegy, hogy ez elsGsorban sajét vélasztdsa lehetett. A vé-
lasztds kiviilr8l nézve visszavonulds, de benne volt az 0j feladat keresése és a meg-
meritkezés az irodalom és a memodrok alapjin a mindennapok szintjéig ismerds,
szazadfordulds és két hdboru kozotti viligban. A miiemlékvédelem iratai, a nagy
el6dok hagyatéki anyagai az & kutatdsai elStt kiakndzatlan kincsesbdnyaként raktd-
rozédtak a hivatalban. Rendszerezésiikkel és rendszerezett feltdrdsukkal el@szor
dllitotta elénk - az egykor mdemlékvédelemnek hivott szakma mdveldi elé -, hogy
a politika é a miemlékvédelem mennyire elvilaszthatatlan. A szdzétven év
anyagdnak szoros olvasdsa utdn nem kellett vitesznek lennie, hogy kétséget kizdréan
littassa veliink: gyorsvonati sebességgel robogunk a katasztrfa felé. Akkor még
reménykedtiink és prébdlkoztunk, de mdra bizonyossd vélt. A rendszerviltds utdn az
el6szor a szakma dltal gerjesztett véltozdsokat politikai dontések kovették, és
mostanra megszamldlhatatlan életképtelen miiemléki szervezetet termeltek ki, egyiket
a mdsikbSl. A kilonb6z8 nyugati példék alapjdn dtvett idedk (pl. drokségvédelem)
szemben dlltak a hazai hagyomdnnyal és mikozben ezek ellen kiizdottiink a felszinen
maraddsért, nem vettiik észre - és ebben nem is maradtunk le a Nyugattdl (!) -, hogy
a 21. szdzad létrehozta az ,iymiemlék” fogalmdt, tisztabban fogalmazva: elvirnd a
mdemléktd] a ,szin- és alakbeli épséget”, vagyis azt az ,4jdonsdg érték” kategdriat,
amellyel -teoretikusa, Riegl szerint - egy miliemlék eleve nem rendelkezhet.

Az évek alatt egyszer fel nem meriilt a gondolataimban, hogy a hitukat egymds-
nak timasztd hivatali szobdink egyszer elvdlnak egymdstdl. A mindennapi kdszonés
megszilint, de megmaradt a toll - az a régi, tintdba mdrtogatds fajta - és a gondosan
tihegyesre faragott ceruza a konok munka folytatdsinak attribitumaként. Ultima
realitas.
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Somorjay Sélysette

Az 1990-es évek kozepén Granasztdi Gyorgyné, az Orszdgos Miemlékvédelmi
Hivatal tudomdnyos részlegének akkori feje vezetSt keresett a Hivatal gytjte-
ményeinek élére. A konyvtdrat, fotd- és tervtdrat, valamint a Mdemlékek Orszégos
Bizottsiganak irattirit magdba foglalé hivatali egység a magyarorszdgi intézményes
mdemlékvédelem teljes multjat feldleli, s mint ilyen, muzedlis értékd, egyszersmind
a folyé méemléki helyredllitisokhoz nélkiilozhetetlen kiindulé pont is, tehdt fel-
dolgozottsdga, hasznilhatdsiga széles kutatdi bazis elementdris érdeke. A célszemély
azonnal és magdtdl értet6dd moédon Bardoly Istvén volt, aki akkor nem, de korab-
ban évekig a Hivatal konyvtdrdban dolgozott, és bibliogréfiai munkdssdga révén mdr
akkor tudni lehetett, hogy egészen széleskord dttekintéssel rendelkezik a miemlék-
védelem teriiletén. A csdbitds az intézmény szerencséjére sikerrel jart. Bardoly Istvin
kotélnek (és munkdba) 4llt. Ekkor vette kezdetét az a szisztematikus, zaj nélkiili
feldolgozé munka, amelynek gyiimolcse az elmult tiz évben egyre sokasodd és
targykorében gazdagodd publikdcidkban vilt lithatéva.

Ambdr ami a ,ldthatésdgot” illeti, mindez a kozelebbi munkatirsaknak éppen-
séggel a szeme eldtt zajlik. Nem lehet olyan kordn érkezni, hogy Bardoly Istvint ne
az asztaldndl taldljuk, amint hagyatékot és iratokat szdlaz, rendszerez és lajstromoz.
Ha nem il ott, hdtrahagyott mobiljdbdl tudni lehet, hogy leugrott valamiért a
konyvtarba (a Hivatal egyéb helyiségeit lehetSleg elkeriili), és hamarosan fiityorészés
jelzi majd, hogy visszatérében van, majd harsiny ,Kavé!” kidltdssal osszetrombitdlja
a folyosé lakdit. Ilyen alkalmakkal néha bepillantdst enged abba is, hogy éppen
milyen tudomdnyos legenda hétterét nyomozza, mert - mint mondja - idegesitik a
kereng vélelmezések és elege van a legenddkbdl.

Részben ennek az ,idegességnek” koszonhetjiik tehdt, hogy egyre drnyaltabb és
hitelesebb képiink kezd lenni hazai mdemlékvédelmiink régi - s nem oly régi
eseményeirdl. Kutatdsait a Hivatalndl a Mdemlékek Ideiglenes Bizottsdga iratanya-
ganak feldolgozdsaval kezdte, ami tiz év iratanyagdnak dtirdsdt és kutathatovd tételét
jelentette. Bizton feltételezhetjiik, hogy az § esetében, a ,nulla dies sine linea” nem
csak elv, hanem valdban gyakorlat is: napra kész memléki bibliogrifia, gyarapodé
iratjegyzékek és forrdsitirdsok nem sziiletnek mdsként olyan tempdban, mint azt a
Hivatalnal eltolt6tt husz évében tapasztalhattuk. A gyljtemények vezetdjeként a
konyvtdr, valamint a fot6- és tervtdr ligyeit rdbizta az egyes gyljtemények kezelGire,
mig § az irattdrra Gsszpontositotta energidit. A hagyomanyosan csak a MOB irattdrat
jelentd irattdri forrdsanyag tevékenysége nyomdn kiegésziilt az Orszdgos Miiemléki
Feliigyeldség, illetSleg a MOB feloszlatdsa és az OMF megalapitisa kozotti irat-
anyaggal, valamint szdmos, konyvtdri szekrények mélyén elfekvd, illetve id8kozben
adomdnyozott, rendezetlen kéziratos anyaggal, amelyek kozott jelentds miiem-
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lékvédelmi személyiségek hagyatéka (Ardnyi Lajostél Rados Jendn dt Dercsényi
Dezs6ig), kéziratai voltak. A lajstromozott, mutatézott gyljtemény ma tobb tiz
foly6méterre rug.

1995-2005 koz6tt megjelent miemlékvédelmi tirgyd publikiciéi még elsdsorban
bibliografidk voltak (tizes nagysdgrendben dllitotta 6ssze kollégak irodalmi tevé-
kenységét, és megjelentette az 1991 és 2000 kozotti iddszak mdemléki bibliogréfidjét),
ezt kovetSen azonban folyamatosan jelennek meg forrdsfeldolgozéson alapulé dtfogd
tanulmdnyai, amelyek tdrgyukban szertedgazdak, de helyiikre tesznek egy-egy hidnyz
mozaikdarabot, vagy kiélesitenek egy-egy homdlyba veszé képet. Jogosan kapcsolja
Sket egybe az Adalékok a magyar miemlékvédelem torténetéhez alcim. Emellett
szdmos olyan irdsa jelent meg ebben az id8szakban, ami egy-egy fontos részteriiletre
(mint pl. a nyirbatori Krucsay-oltdr, vagy az egri minorita templom restaurdldsa) nézve
nydjt mérvadd U informdcidt. A sokszor érdektelennek ting hivatalos levelezések,
jelentések, vagy magdnfeljegyzések kdsahegyét tiirelemmel, érdeklGdéssel és kelld
kivéncsisdggal rendszerez8 Bardoly Istvin méra valdszintileg olyan egyedildllé dtte-
kintéssel rendelkezik a magyar mdemlékvédelemrdl, amit mindannyian, akik tuda-
sihoz folyamodunk, inkdbb csak sejtiink, de teljes mélységében fel sem fogunk.
Erdeklédése azonban - és itt most csak a mdemlékvédelem teriiletére gondolok,
hiszen ezen tilmenden is széles spektrumot 6lel ol kdzreaddi és szerkesztdi tevé-
kenysége - nem korldtozddik arra, amihez a Hivatalnak koze volt. Tdjékozottsiga
révén tigas kontextusban litja a magyar méemlékvédelem helyét és szerepldit. gy
megtaldl és restaurdl feledésbe ment Gsszefiiggéseket, mint tette azt pl. Weyde Gizella
Magyarorszégrdl elszdrmazott mivészettorténész korszerd mdemlékvédelmi szemlé-
letet tiikr6z6 hdboru elStti publikiciéinak magyar nyelvd kozlése sordn.

Bardoly mdemlékvédelem térgyd irdsai élvezetes, de korintsem idit§ olvas-
mdnyok. A kezei k6zott laprdl lapra feltérulé tények olyan torténetet rajzolnak fol,
amivel egydltalin nem j6 szembesiilni. Kortdrsként és kollégaként szakmai életiink
aktfv harminc éve sordn a napi feladatok végzése kozben sokszor volt az a benyo-
mdsunk, hogy koribban magdtdl értetédden elfogadott értékek és érvek deval-
valodtak, s6t elenyésztek. A mtiemlékek, a miemlékvédelem és az erre hivatott
intézmény védelmében a szakteriilet sokszor hivatkozott ,szdznegyvenéves” multja,
ami onmagdban is a magyar kultirtorténet megkeriilhetetlen tényezdje, tigy tlnik,
épp napjainkban mdr semmit nem jelent, semmilyen kultdrpolitikai ingerkiisz6bot
nem ér el. Az utobbi két-hirom év torténései sordn nem egy kolléga volt kénytelen
a miemlékvédelemre dldozott szakmai évtizedek utdn kényszerden elfogadni, hogy
semmit nem tehet a szeme ldttdra pusztuld értékek megmentéséért, mert nincs
intézményes lehetdség a szakszerd miiemlékvédelemre. Bardoly forrdskozléseit és
elemzéseit olvasva dobbenettel kell tapasztalni, hogy a hol tudatlansdgbdl, hol
cinizmusbdl, vagy éppen a személyes ambici6bdl fakadd pusztitds milyen folyamatos
jelenség a magyarorszdgi mdemlékvédelemben, s hogy a politika, ami egyediil volna
képes a kulturdlis kozkines fennmaraddsdnak feltételeit megteremteni, mindvégig
milyen ,késedelmes sziv(i” és vonakodé volt e feladatdnak elismerésében és hatékony
teljesitésében. A magyarorszdgi miiemlékvédelem 1960-as években kibontakozd isko-
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ldjénak eredményei, az olykor vitatott, de mindig végiggondolt helyredllitisok és
mindenekelStt a mdemlékek kutatdsa terén kidolgozott mddszertan sikeressége elfedi
ezt a tényt. Bdr Bardoly Istvin publikdcidi ezzel a fiatalabb id8szakkal egyelére nem
foglalkoznak, az dltala rendezett tudomdnyos irattdr aktdibSl, ami munkdja révén az
1980-as évek elejéig mdr kutathaté és igy bekeriilt a rendszeresen hasznalt forrds-
anyagok korébe, fény deriil a hivatalos deklariciok mogott hizédd napi valgsdgra.

Az aktdkbdl kibontakozé tdrténet azonban nem csak a hdzakrdl, és nem csak a
mdemlékvédelemrdl szdl. Sajnélatosan sokat mond el kdzdllapotainkrdl dltaldban.
Hamvdba holt kezdeményezésekrdl, energidkat felemésztd vjrakezdésekrdl. Elhivatott
személyek kimagasls, mégis elszigeteltségbe torkolld teljesitményérSl. A miiemlék
definiciéjénak egyik eleme a torténeti forrdsérték. Bardoly Istvin munkdssigdban a
mdemlékvédelmi intézményrendszer aktdi vilnak az elmult szdzotven év magyar-
orszagi torténéseinek beszédes forrdsaivi.
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Bardoly a kolyok Sacival, 2008 szeptemberében
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Gabor Eszter

Nem szeretem ezeket a kerek évforduldkat, mert az id§ muldsdra emlékeztetnek. A
hatvanadik még hagyjdn, mert ez a megiinneplésre méltatott évforduldk legkorib-
bija, holott 30 évvel ezel6tt még a férfiak nyugdijba eresztésének ideje volt. Szornyt!
Mostanra annyit javult a helyzet, hogy legaldibb nem kell nyugdijba menni. A
megiinnepelt 60-as férfiak is maradhatnak aktivak és fiatalok.

K6szontém az aktiv és ifjd Bardoly Istvint!

Ez a koszontés mdr rosszul indul. Hét évvel ezeldtt, amikor lauddltam a nevezett
urat a Hosszinevii Térsulat altal neki itélt Henszlmann Imre dij dtaddsa alkalmibdl,
be kellett vallanom, hogy bajban vagyok, mert ,[ajmikor elvillaltam a megbizst,
nem is gondoltam, hogy a feladat meglehetSsen nehéz, mert ha nem réla lenne sz6,
akkor gond nélkiil felhivndm Bardolyt, hogy mondja meg, hogy azon kiviil, amit
magam is tudok, mit kell még tudnom az ipsérdl, és hol taldlom meg az irodalmat.
Ezt most mégsem tehetem, magamra vagyok utalva, elképzelhet tehdt, hogy
lényeges dolgokat kifelejtek. gy jar az, aki évek, mondhatni évtizedek 6ta az
tinnepeltre tdmaszkodik, és el is lustul ennek kovetkeztében.”

Az évtizedek nem tidlzds. 40 éve lehetett, amikor a Mdemlékfeliigyel8ségen
6rzott Molndr Farkas-hagyatékbdl szerettem volna néhdny lapot megnézni, de ez
komoly, szinte dthdghatatlan akadilyba iitk6zott. Ekkor mondta Téth Melinda - a
nila nem mindennapos népmesei fordulattal -, hogy kérd meg az OMF konyv-
tirdban az én ,kicsi szGgdmat”, Bardoly Pistit, 6 majd elSkeriti neked. Es 16n.
Bardoly még valdban Pisti volt, talin 19-20 éves, és - az & kifejezésével - ,loti-futi”
a konyvtirban. Pontosabban szélva raktdros, aki mdr akkor szinte mindent ismert,
mindent megtaldlt és elGkeritett, amit lehetett - és amit nem lehetett, azt is.

Innen ndtt a szemiink el8tt azz4, akinek ma ismerjiik, a magyar miivészettorténet
kivdlé bibliogréfusdvé és szerkeszt8jévé, majd mivel8jévé.

Az OMF kényvtérdban hamar kindtt a ,loti-futi” szerepbdl, és lassan minden
érdemi munkdt magdra vallalt és el is ldtott. Szerzeményezési tigyekben is vele
lehetett megtérgyalni, ha valami miiemléki, épitészettorténeti térgyd konyvet taldl-
tam a boltokban, és a Szépmivészeti Mdzeum szdmdra nem vehettem meg. Amikor
a Prestel Verlag XIX. szdzadi sorozatdnak még kaphato koteteit - koltségvetési fedezet
nélkiil, személyes hitelemre tdmaszkodva - behozattam az ,idegennyelvi
konyvesboltba” (akkor még volt ilyen), holott tudtam, hogy a Muzeumnak csak a
teoretikus, és a kifejezetten képzémdvészeti tirgytakat vehetem meg, Bardoly azon-
nal megértette a tennivaldt és elrendezte, hogy az épitészeti koteteket megvegye az
OMF - az ugyanis nem volt kétséges, hogy a szakmdnak sziiksége van erre a
sorozatra; hogy itthon is, mégha szétszérva is, hozziférhetéek legyenek a kotetek.
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(Lehet, hogy ez mdr az intézeti konyvtdrossiga idején tortént és nem az OME,
hanem a Mdvészettorténeti Intézet konyvtiriba keriiltek a széban forgd konyvek?)
Kénnyen és értelmesen lehetett vele egyiittmiikddni.

Ezt persze nemcsak én vettem észre, hanem nalam fontosabb emberek is, példdul
Marosi Erd, aki a nyolcvanas évek elején, taldn 83-ban dtcsdbitotta a Mivészet-
torténeti Intézet konyvtdraba. Bardoly Istvan kdzben elvégezte az egyetemet, és
konyvtdrosi tevékenysége mellett, illetve annak részeként egyre tobb id6t szentelt a
bibliogrfusi feladatoknak. Eleinte Timar Arpiad munkatirsaként, majd mind jobban
onall6sulva jelentek meg a Magyar Tudoményos Akadémia Mivészettorténeti Kuta-
tointézete, késébb - a nevét folyton valtoztaté - OMF kiaddsdban bibliografidi,
amelyek kutatdmunkdnknak nélkiilozhetetlen segédeszkozeivé véltak. E bibliografidk
a lehetd teljességre torekszenek, minden eldugott kiadd kiadvanyit és minden rejtett
periodikét feltarnak, mikdzben mutatéik minden segitséget megadnak hasznaldiknak.

(Egy vészes hidnyt tapasztaltam minddssze: az 1991-es Ybl-kidllitds kataldgusdnak
bibliografidjabdl - A klasszicizmus és historizmus épitészetének irodalma 1956-1991.
Vilogatds - kimaradt a Németh Lajos féle kézikonyv - Magyar Miivészet 1890-1914
- édltalam elkovetett vonatkozd fejezetének emlitése. Ezt én nagyon zokon vettem,
és Petéfi szavaival fenyegettem meg a vétkezdt, hogy akkor sem bocsitok meg neki,
ha halottas d4gyamndl térdepelve kony6rog bocsdnatért. Ezt meg 8 vette a szivére, és
ugy vezekelt, hogy A Magyar Milemlékvédelem Bibliogrifidja (1976-1990) cimd nagy
mivének 507. oldalin a 2546. tételt, Az ezredéves emlék cimd 6rokbecst cikkemet
kétszer szerepeltette. Mit volt mit tennem, megbocsitottam.)

A bibliogrifusi munkénak eredménye, sét feltétele, hogy a bibliogréfus lehetdleg
mindent megnéz és elolvas. Bardoly elolvas, de az olvasottakat nem tartja meg
féltékenyen maginak, hanem lehetSleg azonnal hirré is teszi azoknak, akiket illet.
Tudja, ki mivel foglalkozik, és ha barmilyen eldugott helyen taldl valami vonatkozd
érdekes informdcidt, azt azonnal kozli az érintettel. Kdszonetképpen lassan elkezd-
tiink él6skddni rajta. Kivéncsi vagyok, hetente hdny telefont kap azzal a kérdéssel,
hogy mit tud XY-rdl, vagy err6l-arrél?

Ilyen felvildgositasi, ismerettovabbitisi szolgaltatds keretében adta kolcson nekem
Készonyi Daniel emlékiratait, Haldsz Imre ragyogd visszaemlékezését, Az egy letiint
nemzedéket, amelyb8l a dualizmus kordnak magyar politikdjdrdl és politikai sze-
repl6irdl tobbet tudtam meg, mint bdrmi mdsbdl, és amelyet magam taldn soha sem
taldltam volna meg, hiszen addig sem taldltam rd, amig 6 nem figyelmeztetett és
nem adta kdlcson a ritka konyvet is. De figyelmeztetett arra is, hogy olvassam csak
el Herczeg Ferenc emlékezéseit, mert hazudik ugyan, de figyelmesen olvasva sok
minden kideriil beldle.

A 90-es évek kozepén aztdn visszacsibitottdk az - akkor taldn mdr - Orszdgos
Miemlékvédelmi Hivatalhoz, de mar nem konyvtari loti-futinak, hanem gydjteményi
ondllé osztilyvezetdnek. A hivatali, szervezési és bibliografusi munkdk mellett ekkor
kezd8dott szerkeszt6i miikddése is. Szerkesztje, esetleg tdrsszerkesztSje lett a md-
emléki hivatal kiadvédnyainak, a Divald Kornél munkdssigit feldolgoz6 A ,,szentek
fuvarosa” ciml nagyszer(i kotetnek (1999), Konyoki Jézsef miiemlékfelméréseit
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Osszegyljtl Az 6rokség hagyomdnyozdsa (2000), a Miemlékvédelem torvényi keretek
kézéte (2001) cimd munkdknak. Més kiad6ndl sajté ald rendezte és megszerkesztette
fiatalon elhunyt felesége, Maros Donka posztumusz kdnyvét, az Iparmiivészeti
Muzeum ,kismivészeti” gydjteményének feldolgozdsén alapuld, a maga nemében
egyediililld, szellemes tanulmdnyokat kozkincesé tevd Bdjos semmiségeket (2002).
Szerkesztett Festschrifteket: Koppdny Tibor tiszteletére 1998-ban és Granaszt6iné
Gyorffy Katalin tiszteletére 2004-ben. 1995-t8l & a Miemiékvédelmi Szemle egyik
szerkeszt8je, és & szerkeszti a 2002-t8l, a XI. kotettel Gjraindulé miemlékvédelmi
évkonyvet, a Magyar Miemlékvédelem cimli tudomdnyos periodikdt. (Ezirdnyu
tevékenységeirdl tanult kollégdim részletesebben és mélyrehatébban szélnak majd.
Azt azonban meg kell még jegyeznem, hogy j6 szerkesztd mddjira nemcsak hozott
anyagbdl dolgozik, hanem idénként maga is rendel - belSlem is kipréselt egy olyan
irdst, amelyet nagyon nem akartam megirni, és bevallom, utélag nem bdntam meg,
hogy engedtem unszoldsdnak.)

A szentek fuvarosa” kotetben a szerkesztési munka mellett Divald Kornél
kéziratait is sajté ald rendezte, és taldn ezzel indult szoveggondozdi tevékenysége.
Fémive a Mednydnszky Liszl6 feljegyzéseit tartalmazd kotet, amelyet a festd nap-
l6inak, jegyzeteinek kiolvasdsaval és sajté ald rendezésével csoddlatra- és irigylés-
reméltd szinvonalon oldott meg. (E feladat mibenlétéhez tudnunk kell, hogy Med-
nydnszky feljegyzései titkosirdssal, pontosabban a gorog abc betdivel, kilonb6z8
nyelveken: magyarul, németiil, francidul irédtak.) Erdemes a 2003-ban megjelent
kotet egy-egy facsimile oldalival megprobélkoznunk, hogy a feladat nagysdgirdl
fogalmunk legyen. A csaknem ezer tételt tartalmazd jegyzetappardtus a szerepld
személyekre, eseményekre, helyszinekre és kapcsolatokra részletes és kimeritd ma-
gyardzattal szolgdl - hogy a Mednydnszky-jegyzetek felolddsdnak, kutatdsinak
torténetére kitekintd utdszot és fiiggelékeket kiilon ne is emlitsem.

A Mednyénszky-kutatdssal, a 2000-ben megjelent Mednydnszky-olvasékonyvvel
kapcsolédott be Bardoly Istvin az Enigma cim( folydirat szerkeszt8i munkdjdba.
sBardoly Istvan konyvtiros és klasszikus muveltségd bibliogrifus személyével meg-
érkezett az Enigma hasdbjaira a filoldgia és a recepcidtorténet. [...] Bardoly kitiing
kézirat-kiolvasd, segitségével olyan forrdskiaddsok valésultak meg, mint a |[.]
Mednydnszky-olvasékonyv,|...| vagy a Farkas Istvin kéziratos frontnapldjit is tartal-
maz6 hadifestészet-szdm.” - irta a fGszerkesztd Markdja Csilla a folyGirat 50.
szdmdnak koszontGjében. Az Enigma keretében jelent meg Bardoly otletére és
Markéja Csilldval torténd tdrsszerkesztésben az ,,Emberck, és nem frakkok.” A
magyar mivészettorténet-irds nagy alakjai cimet visel§, 6t kotetes tudoménytorténeti
esszégydjtemény 2006 és 2010 kozott. Ez a sorozat egy majdan megirandé magyar
mivészettorténetiris-torténet alapjat képezheti.

A Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat 2008-ban - az utols6 pillanatban - a
szakmdnkat kivilr8l tdmogaté kivdld személyek tevékenységének elismerésére
alapitott Henszlmann Imre dijjal tiintette ki Bardoly Istvdnt, aki bdr ,kiviilr8l indult
és onnan tdimogatott”, a 2000-es évek kezdetére a hatdrokat itlépve, belilre ért. A
LJévedéseiben is becsiiletes idealista” - Apré adalékok Kenczler Hugé életéhez.
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(Etiidék. Tanulmdnyok Granasztéiné Gyorfly Katalin tiszteletére, Bp. 2004.) és
Gerevich Tibor és a miemlékvédelmi torvény. Adalékok a magyar miemlékvédelem
torténetéhez (Magyar Mdemlékvédelem XIII. Bp. 2006) ciml tudomdnytorténeti
tanulmdnyai, vagy a legutdbbi A ,falak is szenvednek - épiilet(sorsok) és kuta-
té(sorsok) 1945-1963 (Miivészettorténeti Ertesitd 64. 2015. 69-114.) mér a filolégiai
mddszerekhez visszakanyarodé mai miivészettorténet-irisunk szerves részét képezik.

Bardoly Istvin a szemiink eldtt lett ifju kényvtdri [6ti-futibdl szakmdnkat kiviil-
18] és beliilrdl egyardnt tdmogatd, megbecsiilendd és megbecsiilt, nélkilozhetetlen
segitStarsunk.

2008-as lauddciomat a kovetkezdkkel zdrtam: ,Engedjék meg a tisztelt kollegdk,
hogy visszaélve jelenlegi helyzetemmel, a szokdsoktdl eltéréen, egy exkluziv tdrsasig,
a Volt Miivészeti Konyvtirosok ZE, azaz Zirtkord Egyletének tagsiga - jomagam -
és a tiszteleti tagsdg - Toth Melinda - nevében is jokivinsigaimat fejezzem ki ez
alkalombdl »szeretett elndkiink«!-nek Bardoly Istvinnak.” De Melinda nem jott el
a jeles eseményre, megfeledkezett réla, megfeledkezett az el6z8 esti hosszas meg-
beszélésiinkrSl. Ekkor vettiik észre, hogy valami baj van, - jokedvli marhdskoddsunk
egyszerre rémiiletbe fordult. Bocsdnat, hogy szomortan zdrom, de igy kell tennem,
mert Téth Melinda kihagyhatatlan részese volt ketténk torténetének.

1'Vs.: Ludas Matyi 1945-1948. Szeg6 Gizi (GIS) sorozata A Legifjabbak Szabad Szagszervezete.
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Nagy lldiko

Bardoly! - sz8l bele a telefonba azzal a jellegzetes hangsullyal, amelyrdl sosem
tudhatd, hogy mi kovetkezik utdna: névnapi jokivinsdg vagy egy djabb vérfagyasztd
torténet a miiemlékvédelem helyzetérdl, hiradds egy dj konyvrdl, ,amit magdnak
okvetlentl el kell olvasnia®, esetleg egy szakmai kérés - rendszerint valaki mds
szdmdra - vagy egyszerlien csak: ,Mi van magdval Ildikém? Olyan régen littam.”
Pista telefonjai mindig wditGek. Hireit részletesen és szuggesztiven adja eld,
felhdborodva vagy finom gunnyal - mikor mi illik -, és sosem felejt el valami
kedveset mondani a hivott félnek, aki egy pillanatra elhiszi, hogy ezt a bokot meg
is érdemli.

Nem tudom, hogy mikor taldlkoztam vele elészor, mert ugy tiinik, hogy mindig
is ismertem. Minden bizonnyal a M{ivészettorténeti Intézet Lexikon-gydjteményében
ismerkedtiink meg, ahol nemcsak udvarias volt és segit6kész, de olyasmire is felhivta
a figyelmemet, amit nem kerestem, mert még a létezésérdl sem tudtam. Munkdjat
sokan egyhangtnak és unalmasnak gondolhattdk, & viszont nemcsak érdeklSdéssel,
hanem szenvedéllyel végezte. Szdmon tartotta, hogy ki mivel foglalkozik, és
ambicionélta, hogy segithessen. Es ezt mi keményen ki is haszniltuk.

Amikor megvélt az Intézettdl, és dtment a sziintelenil viltozé nevii hivatalba,
igencsak nehezteltem rd. Az indokait persze megértettem, de mégis! Miért megy el?
Hiszen tudhatnd, hogy nélkiilozhetetlen!

Akdr tudta, akdr nem, valamilyen mddon tovabbra is jelen volt. Nemcsak a
rengeteg cédula utalt rd a dobozokban (kézirdsa j6l felismerhetd), hanem a telefonjai
is véltozatlanok maradtak. ,Ildikém! Leadok magdnak néhdny cédulét a Galéria
portdjin. Nahdt! Hogy miket irt Jdszi Oszkdr Vedres Mdrkrdll” Pista rengeteget
olvas. Ha olyasmit taldl, ami valakinek érdekes lehet, kicéduldzza és a céduldkat
kézbesiti. A napldkat és az emlékiratokat kiilondsen kedveli, st gytijti, és id8nként
koleson is adja, hosszi hatdridére. A Moricz-naploktdl az Ortutay-naplokig sok
konyve 1d8zott nélam.

A véltoz6 nevii hivatalban Pista révén protekcids vagyok (gondolom, mésok is).

A kivant konyvek kikészitve varnak a kdnyvtdrban, a szobdjdban pedig egy-egy
csésze tea, J6 tarsasdg és tjabb rémes vagy éppen viddm torténetek. Mig Pista dltals-
ban telefondl, én inkdbb egy-egy e-maillel keresem meg. Nem tudja-e, hogy hol jelent
meg ez vagy az a tanulmdny, vajon foglalkozott-e valaki XY. épitésszel - akdr csak
egy szakdolgozatban is -, honnan szerezhetd meg egy bizonyos konyv, ami nagyon
fontosnak tiinik, és igy tovébb. ,Postafordultival” mindig megjon a részletes vélasz.

Ha Bardoly Pista semmi mést nem tett volna, mint hogy kiolvasta és sajt6 ald
rendezte (Markéja Csilla szerkesztSi kozremikodésével) a Mednydnszky-napldkat,
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akkor is 6rok haldra kotelezte volna a miivészettorténész szakmat. De ennél sokkal
tobbet tett. Kiadta tdbb hazai mivészeti folybirat és a Midemlékvédelem elsé 6tven
évének repertériumdt. Osszedllitotta (kezdetben Timdr Arpaddal, kés6bb Markéja
Csilldval) a Magyar Miivészettorténeti Bibliografidt 1984-t61 1988-ig bezdrdlag
(sajnos senki sem folytatta), és nagy munkdja volt A Magyar Milemlékvédelem
Bibliogrifidjdnak két kotete (1976-1990 és 1991-2000), ez utébbi tobb mint 11000
tétell Természetesen hozzd fordulunk akkor is, ha személyes bibliografidt kell
késziteni egy Festschriftbe, vagy egy emlékezéshez.

SzerkesztGje vagy tdrsszerkesztGje kidllitdsi katalégusoknak, tanulmdnykotetek-
nek, konferencia-anyagoknak, évkonyveknek, szerkeszti a Milemlékvédelem cimi
folyéiratot és egy ideje kozremtikddik az Enigma szerkesztési munkdlataiban is. Sajté
ald rendezte Divald Kornél terjedelmes kéziratdt (Felsé- Magyarorszdg ingatlan és
ingé miemliékeinek lajstroma), forriskozlésel kozott éppugy vannak mivészlevelek
(Markdja Gsilldval), mint mdemléki felmérések (Haris Andredval). 2006-ban pedig
elkezdte Adalékok a magyar miemlékvédelem térténetéhez cimd sorozatit. A
szerény cim mogott hatalmas munka van. Rovid, Osszefoglalé tanulmdny utin
kovetkeznek az adott témdra vonatkozé dokumentumok, béséges jegyzetanyaggal.
Hasonlé forrdskozléseket mds cimeken is megjelentet, a szdndék ugyanaz: a magyar
miemlékvédelem dokumentumainak mddszeres feldolgozdsa. Felfedezett és
bemutatott olyan méltatlanul mell8zott, fontos személyeket, mint Ardnyi Lajos vagy
Kenczler Hugd.

Es neki koszonhetjiik, hogy megjelentek 6ndllé kotetben Maros Donka
tanulmdnyai.

Kedves Pista! Isten éltesse! Aki hatvan éves, az még nagyon fiatal, és rengeteg
munka vir rd. M1 pedig - 6nz8 modon - erre a munkdra szimitunk is.
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Markoja Csilla

BARDOLY ISTVAN KOSZONTESE

Rémiiletesen kevés fényképet taldlok réla. Ami van, azon is pulikutydkkal ldthaté.
Mindenki pulikutydkkal van meg6rokitve, tobbnyire a konyhdban vagy a kertben,
vagy konyvekkel bevackolddva a kanapé sarkdba, a hdttérben is konyvek, ami nem
meglepd, tekintve, hogy mintha az egész héz pulikutyikbdl és konyvekbdl dllna.

Rejtézkods, szenvedélyes, szenvedélyesen rejtézkodS ember. Zdrkdzottsdg és
kivincsisg, szivbéli josdg és nyers Gszinteség, nagyfokd, mar-mir makacs autondmia
és mély empdtia, illetve odaadds jellemzi egyszerre, keveseket fogad bizalmdba, de
azok szdmithatnak r4, egy konyv is kevés lenne elbeszélni, mi mindenben. Mdsok
mdr meséltek az akadémiai kutatdintézetben és a miiemlékvédelemben eltSltott
éveirdl, én most abba a fejezetbe kapnék bele, a kevésbé ismertek koziil, amely
ketténk kozés munkdjival foglalkozik, féként itt, az Enigma hasdbjain. Igy ez a
torténet rélam is szSl.

A legélénkebben a sirga lombokra emlékszem, amelyek gléridba foglaltdk a
munkds napokat az Gsszetolt ddon {rasztalok mellett, 8soreg juharfdk az egész
évre kisugdrzo lombhullisira a rdkosligeti kertben. Térdig jirtunk az arany
levelekben a kék &szi ég alatt, jutott béven a kis fehér haz teraszdra, ott szokott
ild6gélni az tnnepelt, egy régi, csikos vdsznd nyugdgyban, hasin konyvvel, keze
ligyében kis bogre kivé, s mikozben a paliszander ténust, fapolcokkal burkolt
szobdbdl a Barték ridi6 hangjai szirédnek ki, talpdval az aktudlis kutyat
dogonydzi: ott fekszik, az évek gyorsan pergd sorin it tobbek kozott Rebeka,
Dukki, Kuksi, Manci, Sirika és mindorokké Poszme, akit egy péceli kennelbdl
egytitt vélasztottunk ki.

Egy csattogds, az tnnepelt, a falépcsékon. Ahogy jon-megy, fol s ald lohol a
konyvtdr f6ldszinti és az emeletre is felhuzddd polcar kozott. Nekem ez
természetesnek tiint, ez a méretes hdzikényvtdr, mert ahol felndttem, az djpalotai
panellakds falit is szobdr6l-szobdra burjdnzé konyvtdr lepte el. A szobasor végén, a
képzeletemben ott tiindékolt a keszthelyi nagysziili hdz tiveges konyvszekrénye, a
Vernékkel, Jokaikkal, Fecskékkel és fruskikkal, Matuldval és Csivel, Utassal és
holdvildggal, Monte Cristo gréfjaval és Jane Eyre-rel, mindazzal a gyonyoridséggel,
amit apdm nekem szdnt, a csomagol6papirral boritott polcokrdl szimomra leemelt.
Elnéz8en mosolyogva nyugtdzta a csdnakban, amivel a Zala torkolatdba tartottunk
szdrcsalesre, hogy fel sem itém a fejem a konyvbdl, melyben, mit ad Isten,
szdrcsdkrdl olvasni, melyeket a gyermek f6hds a Zala torkolatiban les meg.

A valdsdgban nincs az a szdrcsa.
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Azt is magdtdl értetéddnek tartottam, hogy valakitdl konyveket kap az ember.
Kultdrantropoldgusként az archetipusok és az irodalom kapcsolatéval foglalkoz,
verseket ird, sziporkdzdan okos anydmnak folyamatosan hordta apdm haza az
olvasnivalét a csalddi fészekbe. Freud, Jung, Nddas, Szentkuthy, Esterhdzy miivei
érkeztek a szakirodalom mellé és én ugy cseperedtem fel, hogy ezt a munka-
megosztdst, miszerint apim tudja egyediil a viligon, hogy mi is kell pontosan az én
anydmnak, a vildg legtermészetesebb dolgdnak tekintettem. Ahogy az is vildgos volt,
hogy van a vildgban tdrs, szellemi partner, van, akivel drdkon it lehet nap-nap utin
beszélgetni, 16gni a telefonon hajnalhasadtdig, akivel szdrnyalhat az ember.

De hét minden eltérik, nem is egyszer. Epp egy ilyen torésvonalon 4lltam, mikor
Bardoly Istvannal megismerkedtem. Intézetiink akkori remek konyvtirosa, Lackéd
Ibolya, Ibolyka avagy Bolci, aki a Szépmivészeti Muzeum konyvtirdbdl érkezett, s
aki folytonos kacagdsdval és a miliében némileg szokatlan, mdr-mdr kacér ndiségével
bearanyozta ezt a néhdny szobdbdl 4116, poros és aszketikus konyvtérhelyiséget, kissé
aggodalmas kérdésemre, miszerint hogyan is kéne bibliografidt csindlni, csilingeld
nevetéssel, de kiilonss, szinte meghatott tisztelettel a hangjdban azt vélaszolta: ,majd
a Pistuka elmagyardzza”. S nemsokdra jott is a nevezett. Mit jott, viharzott, csak dgy
Orvénylettek koriilotte a kiflimorzsdk, s kis id6 elteltével dgy taldltam magunkat,
hogy egy foly6irathalom elStt ilok egy mdsik halom méretre vdgott cetlivel,
mikdzben 6 egy kezdetleges laptopba boszorkdnyos sebességgel veri be a tételeket,
azaz Mivészettérténeti  Bibliografidt (alcime: Magyar és magyar vonatkozdsi
publikdciék, 1987, 1988, 1989) készitiink Bardoly Istvinnal.

Ekkoriban huszonéves 6sztondijas gyakornok voltam a Miivészettorténeti
Kutatdintézetben, félig végzett egyetemista, aki, végigjarva a szamérlétrt, egy fototari
és egy képtdri év utin abban a stlyos megtiszteltetésben részesiilt, hogy a
bibliogrifiakészitésben Timér Arpid nyomdokaiba Iéphet. Bekoltoztem hit a
konyvtdrba, késébb sajdt irdasztalom is ott lett, és Bardolyt a sz6 fizikai értelmében
is kovetve lassan megtanultam, mi hol van, vagy legaldbbis hol lehet. Ekkor mér egy
ideje a miemlékvédelmi hivatalban dolgozott, de az intézeti konyvtdrat, melyet &
hizlalt fel, 8 tartott rendben, 6romiinkre és hasznunkra még sokdig magdénak érezte,
s j6 (bdr kényszertségbdl elbitangolt) gazdaként a Szentivinyiféle Miivészeti
Lexikont is tovibb gyarapitotta: mig értelmét litta, hordta zacskdszdm az
Ujsdgkivagisokat a gylijteménybe. Nemsokdra én is személyre szabott csomagokat
kaptam téle, s kapok a mai napig: konyvekbdl és a szemlézett folydiratok engem
érintd cikkeibdl 4ll6 szeretetcsomagokat, amelyeket a Tincsics és az Orszdghdz utca
kozott - sajnos mdr nem sokdig - zajlé szellemi anyagcsere részeként szoktam
kutyafuttdban, mindenféle boritékokban és szatyrokban 4tvenni, hogy aztén hélitlan
mddon korrektdrdkkal és egyéb munkaféleségekkel viszonozzam. A bibliogréfia utin
mds tanfeladatok j6ttek, példdul recenzidt kellett irnom a Filep-6sszkiadds valamely
kotetérSl, melyet ifjonti heviilettel a mdr akkor sem tdl vonzonak érzett Mester
helyett udvariatlan mértékben inkdbb a fiatalon elhunyt, zsenidlis Popper Lednak
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szenteltem. Emlékeim szerint ekkor ragasztotta rdim Bardoly, némileg mulatva, a
sPopper” becenevet, amit immdr mdasfél évtizede hallgatok napi rendszerességgel, a
sPopper, ezt el kéne olvasnod” és a ,Popper, ezt meg kéne irmod” szdveg-
osszefiiggésekben.

De ezek a szovegdsszefiiggések mar senkinek sem lehetnek annyira természetesek.
Mert lehet-e természetes az, hogy valaki évtizedeken 4t ugy figyeljen, Ugy segitsen,
ugy adjon, hogy cserébe ne virjon semmit. Hogy évtizedeken 4t ne szlinjon, ne
hagyjon ki a figyelme, ne lankadjon az érdeklédése. Tudhat-e ember ennyit anélkiil,
hogy a tuddsibdl azonnal diadalmas tékét kovdcsolna magdnak, maradhat-e valaki
ilyen szerény, hatalmi ambiciéktél mentes, hidsdgtdl, becsvigytdl szinte érintetlen.
Lehet-e valaki ilyen szorgalmas és odaadd, morilisan rendithetetlen, létezhet-e
egyaltaldn ilyen miveltség, mely a szépirodalomtdl a torténelemig, a miivészet-
torténettl a miiemlékvédelemig, az Skortdl napjainkig szinte mindenre kiterjed.
Lehet-e bdrkinek ilyen memoridja. De legf@képpen, lehetséges-e ilyen egyiittérzés,
egylittmikodés, egytittgondolkodds, amilyenre Bardoly Istvin képes, s aminek
alapfeltétele, hogy a mdsik ember munkdjdra, lényére oly mértékben tekintettel
legylink, hogy szinte teljesen neki, a dolognak, a feladatnak szenteljiik magunkat -
mert Bardoly ilyen, az életét mdsnak, mdsoknak dedikdlni tudé ember.

A valésigban, azt hinnénk, nincs az a figyelem.

A bibliogrifidval kezdédott a kapcsolatunk és Mednyénszkyval mélyiilt el. En
akkoriban éppen egy tobbszdz oldalas kéziratot olvastam ki és gépeltem be
publikildsra az MNG Adattirdban - mint utobb kiderilt, teljesen feleslegesen,
mivel az 1920-as kiolvasds alapjdul szolgdld tenyérnyi fiizetek ott lapultak néhdny
méterrel arrébb, a Grafikai osztily egy nagy dobozdban. Azonositisuk mind-
azondltal borzalmas feladatnak igérkezett, mivel a gordg abc bettivel irédtak,
német és magyar nyelven, sokszor alig olvashatd, ceruzds kézirdssal - Bardolyhoz,
a kéziratspecialistdhoz fordultam hdt segitségért, és & hathatdsan segitett. Segitsége
abban dllt, hogy mig mi a nagy Mednydnszky-kidllitds elSkésziileteivel
foglalkoztunk, addig 6 minden szabad idejét a Grafikai Osztélyon téltve kiolvasta
és megjegyzetelte Mednydnszky tobbszdz naplofiizetét, ezzel sokszorosdra novelve
és sok esetben kijavitva azt a reprezentativ valogatdst, amit még Brestydnszky Ilona
készitett és amit Mednydnszky-naploként ismeriink. A jegyzetapparitus olyan
mélységben tirja fel Mednydnszky kapcsolatrendszerét, hogy az felér egy
monografidval. Az § nagy munkdja utdn j6tt a pontositgatds, az azonositds, a
korrektirdk, a készre szerkesztés, a naplékat végil egy kilon kotetben, az Enigma
els6 Mednyinszky-olvasdkonyve és a kozosen szerkesztett kidllitdsi kataldgus utin
adta ki a Magyar Nemzeti Galéria: konyvesbolti forgalomba - a muzeumshopon
kiviil - a vastag kotet - tudtommal - nem igazdn keriilt. A Medny4nszky-kataldgus
idején alakult ki koztiink a mdig érvényes munkamegosztds: minden az enyém, ami
a ldbjegyzetlénia folott, és minden az G6vé, ami alatta taldlhaté. E munka-
megosztisban az & szoveg- pontosabban értelmezés-undora is tetten érhetd: Bardoly



BARDOLY ISTVAN 60 187

rengeteget olvas, de nagyon megvilogatja, hogy mit, és van, amit senkinek a
kedvéért sem. A kortdrs irodalomnak példdul Fiistnél vagy Ottlikndl van a hatéra.
Semmi nem érdekli, ami tulsdgosan a fantdzia korébe tartozik, a posztposzt
elméletek, az ugynevezett sdrkdnyos filmek és a sci-f1 eskiidt ellensége, utobbi korbe
sorolva némelyek tudomdnyos munkdssdgdt is. SzerkesztGként ezért inkdbb én
olvasok ketténk kozill, de dltaliban olvasni olvas 4 helyettem is. Bdr {rna is
helyettem, de az {rdsra aztdn tényleg igazdn nehéz rdbeszélni. Mindkettdnk titkos
szenvedélye a szépirodalom - gy hiszem, nagy szerencsénk, hogy a palydja elején
mivészettorténészekbe botlott, mert az igazi terepe egy irodalomtdrténeti vagy
torténész-konyvtar lett volna. Flaubert, Martin du Gard, Thomas Hardy, Joseph
Conrad, Proust, Dosztojevszkij, Tolsztoj, Balzac, Gide, Thackeray, Goethe,
Faulkner, Woolf neve ugrik be a stirlibben emlegetett kedvenc szerzdi kozil,
akiknek a konyveit rendre tjraolvassa, kedves antik auktorai és az egyetemes
emlékirat- és napléirodalom mellett, de a magyar irodalmat egészen a kuriézumokig
mend részletekig ismeri. O adta a kezembe Lesznai Anna méltatlanul elfeledett
csodélatos csalddregényét, a Kezdetben volt a kertet, Komor Andrds zsenidlis kony-
vét, a Fischmann S. utddait, nagyrészt neki koszonhetem Fiist Mildnt, Kaftka
Margitot és Czdébel Minkét, ezekbdl az olvasményélményekbdl aztin publikdciok
és tematikus Enigma-szdmok sziilettek. A Lesznai-szerelemért 6rok héla illeti, mert
elmélyitette és elevenné tette szimomra a Popper Ledval kezd8d3 és a Vasdrnapi
Korben folytatddd torténetet, ami aztin a Nyolcak- és a Wilde-kutatdsban
kulmindlt (egy Lesznai-monogrifia megirdsinak halvdny vagydval vagy inkdbb: alig-
reményével). A Nyolcak-projektbe én vittem magammal, a Wilde-anyagot 4 hozta,
a kdédex méreti Nyolcak-katalogus szerkesztése és a kidllitdsokat kovetd konfe-
rencia, melyet Nddas Péter emlékezetes médon egy a Nyolcakrdl irt kolteménnyel
nyitott meg, s melynek anyagdt az Enigma 69. szimdban adtuk kozre, azt hiszem,
mindketténk életében fontos és izgalmas dllomds volt, amelyhez az dltala kiolvasott
Kernstok-napldk is kotédnek. Bardoly maga gépeli be a kéziratokat, s rogton el is
lija 8ket jegyzetekkel, mdr annyi ldbjegyzetet irt a forrdsokban felbukkané
nevekhez, hogy néha gy érzem, nem élt olyan ember a 19. és 20. szdzadi Magyar-
orszdgon, akit & ne ismerne. Viszonya hozzdjuk familidris. A torténelem benépesiilt
a szdmomra is személyekkel, akikrdl folyvést valami kideril - napjdban tobbszor is
megesorren a telefon, s 6 egy folytatdsos kalandregény izgalmdval tuddsit az vj
felfedezésekrdl. Barki Gergely kollégank a Bardoly-féle elhivatottsdgot, megszallott
munkakedvet és aktivitdst indokolhatatlan életigenléssel, derdlitdssal és szervezd-
készséggel kiegészits személyisége a garancia arra, hogy az egylittmikodés tovabb
folytatédjon az ismeretlen magyar kubizmus felé. A hangsuly lényegében az ele-
venné tételen van, az dtlelkesitésen, az animdcidn; legyen sz6 kidllitdsokrdl, vagy
olyan forraskiadvinyokrdl, mint a Munkdcsy- vagy a Derkovits-olvasokényv. A
filoldgiai apromunka sordn is - taldn Bardoly nevében is mondhatom - mindig az
emberek, a természetesen rekonstrudlhatatlan, de a szdvegeikbdl, miveikbdl szinte
kitapinthatéan érzékelhetd személyiségek és egyiittillisaik izgattak benniinket. Az
emberek mint rdnk hagyott alakzatok. Innét a mivészettorténészekre és kapcsolati
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héléjukra koncentrdlé tudomdnytorténeti érdekldés, ezért adtuk historiografiai
kézikonyviinknek is ezt a - Lyka Kérolytdl elkolesonzott - cimet: ,, Emberek és nem

frakkok.”

Ez a taldn korszeritlennek tind, nem annyira mi- vagy nyelvkézpontd, hanem
kvazi-pszicholdgiai, de leginkdbb a kapcsolatrendszert, a hdlézatot kutatd, torténeti
érdeklédés, mely konstelliciokra és pdrhuzamos torténetekre figyel, kevésbé
kovetkezik bel6lem, mint Bardolybdl. En az esztétika szak hermeneutikai iskoljabol
érkeztem, Bardoly pedig hozta a torténeti (6n)iskoldzottsdgit, a tények irdnti
kivincsisigot és az értelmezések, mint hatalmi aktusok irdnti eredendd, természetes
gyanakvisit. A mdig tartd, sziintelen kozos munkdban és eszmecserében Bardoly
anélkiil jelenti szimomra a tudomdnyos kontrollt, hogy az ,értelmezés tébolya”
irdnti finom ellenszenvét, averzidjit valaha is éreztette volna velem. Kontrollja az
évek sordn egyre inkdbb a sajit onkontrollommd vilt, a hozott anyag
egytittgondolkoddsunk kimerithetetlen tdrgydv4, az egyik forrds hozta a mdsikat és
szdmomra mindig is ez okozta a legnagyobb 6romoét, a patchwork, a sok (olykor
fehér) folt Gsszefércelése egy hagyomdnyosnak nem mondhatd, mert valdjaban nem
homogén kiadvinyban - s Bardolyval osztoztunk e szenvedélyben. A Gerevich
Tiborkutatdst még 2009-ben, kozvetlen a Zador Anna interjikat Bardoly leiratdban
és kommentdrjaival négy kotetben tartalmazé forriskiadvinyok utdn kezdtik el,
Molnos Pétert is bevonva, akkor jelent meg a Gerevich-olvasékonyv, aminek a
Rémai iskoldval foglalkozé folytatdsiba Bardoly is irt egy fontos szoveget, , Teljes
gylzelem, az egész gytjtemény a miénk” - Gerevich Tibor és az esztergomi
keresztény mizeum cimmel. A hagyaték kozgyljteményi részébdl sokat sikerdilt
kozreadni, de nemrég kideriilt, hogy magdnkézben is van még egy s mds, az anyag
felmérésére Bardoly eljott velem a budai hdzba, s ott mindannyian, - Gerevichek és
nem Gerevichek - tedscsészéinkbe kapaszkodva érdkon it tdtott szdjjal hallgattuk a
témdrdl rogtonzott székfoglaldjdt. De tevékenyen részt vett a Rényi Andrds
vendégszerkesztésében késziilt Aby Warburg- és Rembrandt-szimok sajté ald
rendezésében is, legutébb pedig - immdr a Tudomdinytorténeti Kutatdcsoport
keretei kozé integrilva a munkdt - egyiitt adtuk ki a Magyar miivészettorténészek,
magyar muvészettorténet a vészkorszakban cimi(i konferencia anyagdt, és ez az az
id8szak, ez az a terilet, ami a torténész-Bardolyt legaldbb annyira érinti, mint a
muemlékes-Bardolyt, a bibliogrifus-Bardolyt, vagy az egyszertien csak olvasé embert.

Mert van az az ember. Mi is foglalhatnd jobban keretbe ezt a mdsfél évtizedet,
mint a 2000-ben megjelent Mednydnszky-olvasékonyv 2015-6s folytatisa? Kiilonos
orommel koszontdm Mednydnszky naploinak kiolvasdjét épp itt, a Mednydnszky-
olvasékonyv harmadik kétetében, mely egyben taldn a Mednyédnszkyval kapcsolatos
kutatémunka lezdrdsa is. Annyi kidllitds, konyv, folySiratszdm és tanulmdny utdn,
mely nélkile nem j6hetett volna létre, én mégis inkdbb a juharsdrga napokat
szeretném megkdszonni, melyek az egymdstdl kapott kedvben s kedvvel teltek, s ma
is felragyognak, a sziirkiilet idején.



