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Tokai Gahor

A NYOLCAK ES A MONUMENTALIS FESTESZET

Németh Lajos 1967-1968-ban,! az 1966-0s Magyar Nemzeti Galéria-beli emlékkial-
litds gazdag anyaga alapjén a kovetkezd sommds megéllapitdsokat tette Por Bertalan
mivészetére vonatkozdan:

- Fémiivei szézad eleji portréi, alighogy a modernek Gsvényére lépett, bizonyta-
lan lett.

- Els8 v stilust képe is csoportportré, a Csaldd, 1909 (XVIL tdbla). A forma-
elemek a torzitds ellenére szerves egységet alkotnak. A Csaldid a nagy lehetdségek
horizontjét nyitotta meg, akdr a magyar avantgird Avignoni kisasszonyokja lehetett
volna, de Pér nem haladt tovibb a jelzett irdnyban.

- A Nyolcak mdsodik kidllitdsdn nagyméret(i képekkel jelentkezett (Hegyibeszéd,
1911 (XVIIL. tébla); Vigyddds a tiszta szerelemre, 1911 (XIX. tdbla), amelyeken az igazi
monumentalitdst a tdlterhelt izomzat és hus helyettesiti. A muvein lithaté izom-
kolosszusok a magyar modernizmus szokatlan formdcioi.

- Ezek az 1911-es Népopera fresktervvel egyiitt mér erésen ellentmonddsos md-
vek, a monumentdlis forma kiagyalt stilizdldsba fulladt.

- Kés8bbi freskdvdzlatai és a Vas utcai kereskedelmi iskoldba készitett mozaikja
hatérozottabban kotdott a klasszikus eszmékhez.

- Gyakran véllalkozott erejét meghaladé feladatokra.

A Tandcskoztirsasdg utini emigrcibdl 1948-ban (tehdt a fordulat évében) hazatért,
és a hatalom 4ltal a legnagyobb elismerésben és megbecsiilésben részesitett miivész mun-
kassiginak ez volt az els§ kritikai értékelése. A miivészettorténészek feltehetSen meg-
konnyebbiilt sohajjal fogadtdk Németh Lajos kiméletlen megjegyzéseit, s Por Bertalan
muvészetének wjraértékeléséhez azédta sem érzett senki hajlanddsigot. Egyediil Vagd Csil-
la nevét emlithetjiik itt meg, aki a szakdolgozatdt Por Bertalanbdl irta, és aki a katald-
gusban egy alapos és j kutatdsi eredményekkel is szolgalé tanulmanyt is kozreadott.?

Azt Németh Lajos sem tudta megmagyardzni, hogy mi okozhatta ezt a hirtelen
torést a nagy elismeréssel fogadott Csaldd cimid kép megfestése utdn. De amennyire
indokolatlannak l4tszik a viltds, annyira viratlanul bukkan fel maga a kép is. Noha

1 Németh Lajos: Recent Exhibitions. The New Hungarian Quarterly, 8. no. 26. 1967. 197.

Németh Lajos: Modern magyar miivészet. Budapest, 1968. 50., 53.

2 Vig6 Csilla: Pér Bertalan. A Nyolcak. Kidllitési kataldgus. Szerk. Markdja Csilla, Bardoly Istvn. Pécs
- Budapest, 2010. 362-391. - V4gé Csilla szakdolgozatit az eldadds idSpontjdig nem 4llt médomban

megtekinteni.
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Pér Bertalan mdr kb. 1906 6ta formélja magaban a modern festészet impulzusait (1d.
pl. fauve-os 6narcképét és tajképét3), a Csaldid (XVIL. tdbla) megfestésének évében
még egy teljesen hagyomdanyos felfogdst portré keriil ki kezei aldl (Lechner Odon).4
A cézanne-i térszemlélet is felbukkan mdr egy 1907-es csendéletén,® és feltehetleg
Cézanne festészeti problematikdjdnak megértésével filigghet Ossze Giotto irdnt
feltdimad6 csodalata az ezévben tett itdliai tanulmdnyidt folyamdn. Val6szintileg
ugyancsak az utazds sordn sziiletik meg Pérban a monumentdlis festészet irdnti alko-
t6i vdgy, amely elsGként éppen a szokatlanul nagyméretd Csalidban® olt testet.

Barczy Istvin polgdrmester iskolaépité programjéhoz kapcsolddott a féviros
1910-ben meghirdetett iskolapdlyézata, mely P6r szdmadra el8szor teremtett alkalmat
a monumentdlis mufaj kiprobdldsira.” A Magyar Nemzeti Galéria Grafikai Osztdlyin
1év8 négy kis vazlat® j6l dokumentdlja a mivész hirtelen szemléletvaltdsit. Az els6
rajz a feltehetSleg meghatdrozott témdt (mezdgazdasdgi munkdlatok - aratds) még
életképszertien dolgozza fel, idével azonban Pér egyre tobb figurdt emel ki, és hoz
az el8térbe, amelyek a végs§ vdzlaton® ruhdikat is elvesztik. A kompoziciét ugyanak-
kor a két fa motivuma triptichon-jellegiivé véltoztatja.

Pér Bertalan festészetéb8l mindeziddig hidnyzott a szimbolikus forma és a
szimbolikus tartalom igénye, zomében portrékat és tdjképeket festett. Nem tudni, az
ekkor 30 éves muvész titkos vonzalma ébredt-e fel a szimbolizmus irdnt, amivel
eddig semmiféle kozosséget nem véllalt, esetleg alkotStdrsainak példdjra viltott,
vagy egyszerlien csak elfogadta, hogy kozosségi terekbe szdnt alkotdsokat csak a
korban elfogadott szimbolikus nyelvezeten alkothat? Barmi legyen is az ok, itt kezd
letérni a Csaldd dltal kijel6lt utrdl, azonban ez a viltds fokozatosan ment végbe, 1910
folyamdn ugyanis - egy aukciondlt vdzlatrajz tantsdga szerintl - egyidejileg dol-
gozik a lényegében a Csaldd vonaldt folytaté Cigdnyfiin,!l és a késGbb a Vigyédds
a tiszta szerelemre cimet kap6 Aktokon.12

3 Magyar Vadak Pirizsté] Nagybdnydig 1904-1914. Kidllitasi katalogus. Szerk. Passuth Krisztina, Sziics
Gy6rgy. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2006. - Onarckép, 1906.: No 214. - képe: 276. (magdn-
tulajdon); Kéhid mellett (Erddszéle), 1908.: No 213. - képe: 192. (Kaposvér, Rippl-Rénai Mizeum).

4 Budapesti Torténeti Mizeum [tovdbbiakban: BTM]. - képe: Oelmacher Anna: Pér Bertalan. Buda-
pest, 1980. 6.

5 Csendelet festSszerszimokkal, 1907. - A Nyolcak 2010. 1. m. No 327. - képe: 371. (Kecskemét, Kato-
na J6zsef Mizeum).

6 Magyar Nemzeti Galéria [tovdbbiakban: MNG] Festészeti Osztély, ltsz.: 60.136T.

7 Foldes Emilia: A Févirosi Képtir torténete és gyijteménye 1890-1945. Budapest, 1998. 77.

8 Ltsz.: F 75.494/I-IV.

9 BTM - képe: Féldes 1998. i. m. 77, 50. kép.

10 Virdg Judit Galéria és Aukcishdz. Téli Aukcié 2007. 320., No 236.: Pér Bertalan: Tanulmdny a
Hegyi beszéd cimii képhez, 1910, j. 1. k.: Pér 1910.

W Ciginyfiv, 1910. - képe: A Nyolcak 2010. i. m. No 336. - képe: 373.

12 Vigyddids a tiszta szerelemre, 1911. - A Nyolcak 2010. i. m. No 340. - képe: 389. (Pécs, Janus Pan-

nonius Miizeum).
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A gylijteményes kidllitisin még Aktokként szerepld kompozicio (XIX. tdbla)
egyik elsd vazlata még csak két szereplét mutat,’3 melyhez harmadikként egy mes-
terkélt kéztartdsq alak csatlakozik - méghozzd egyenesen a Csalid cfmd képrdl
(XVIL tabla), ahol a jobb oldalon taldlkozunk hasonlé kéztartdsi ndalakkal. Ez a
kézmozdulat annyira fontos volt Pér szdmdra, hogy egy véltozata a Hegyibeszéd
cimt kompozicién (XVIIL tibla) is felbukkan, s rezonancidja még a Népopera pan-
ndjdnak korai tervén is érzédik.

A rajz és egy a festményhez késziilt szinvizlat a tijhdtteret olyannak mutata,
amilyen tdjképeket ez id6ben a miivész festett,! a kész md hattere ugyanakkor rend-
kiviil kopdr, lecsupaszitott. Onmagdban ez talin nem is volna zavard, éles kont-
rasztot alkot azonban a részletesen kidolgozott izomzaty alakokkal, csakiigy, mint a
kivitelezés a szimbolikus mondanivaléval. A festmény és pardarabja, a Hegyibeszéd!
(XVIIL tabla) magdnyosan édllnak a szdzadel§ magyar festészetében és a korszak
eurdpai miivészetében sem koénnyd hasonld alkotdsokra bukkanni.

A Nyolcak katalégusiban Vigé Csilla és Kemény Gyulal® pirhuzamként emliti
Ferdinand Hodlert,1” de a Szépmiivészeti Mizeum Hodler kidllitdsa idején (2008.
szeptember 9. - 2008. december 14.) erre mar Bajkay Eva is felhivta a figyelmet.
Hodlert, mint inspiricids forrdst mdr Passuth Krisztina is emlitette monografidja-
ban,!8 bdr ezt inkdbb indirekt, Matisse dltal kozvetitett hatdsnak vélte.

1967-ben Perneczky Géza Kuzma Petrov-Vodkinrdl sz6l6 irdsiban a miivész pé-
lydjét ugyancsak pdrhuzamba éllitotta a Nyolcak csoporttal, a 10-es évek elején
festett nagy heroikus aktjait pedig kifejezetten Pér panndival.’® 1911-es Jitsz6 fiik
cimt képe esetében legaldbbis ugyanahhoz az inspirdcids forrdshoz jutunk el, mint
a Nyolcak esetén: Matisse-hoz (Tdnc, 1910). E kapcsolatok mibenlétének pontos tisz-
tizdsa azonban még a j6v6 kutatoira vér.

Ami Pér figurafelfogisit illeti, kozelebb is taldlhatunk bizonyos parhuzamokat.
1967-es irisaban Németh Lajos hasonlé vonasokat vél felfedezni Beck O. Fiilop mi-
veiben.20 Val6szintileg azokra az 1909-es és 1911-es plakettekre gondolhatott, melye-
ket Beck O. Fiilop negativba véséssel készitett.2! Egy ilyen kapcsolat megléte mar

13 MNG Grafikai Osztly, ltsz.: 1911-164

14 A szinvizlat A Nyolcak 2010. i. m. No 335. - képe: 387. (Kieselbach Tamds gydjteménye). A tijkép,
1d.: Erdei it, 1911. A Nyolcak 2010. i. m. No 341. - képe: 377. (Magéntulajdon).

15 MNG Festészeti Osztaly, ltsz.: 88.23T.

16 4 Nyolcak 2010. i. m. 109-110., 362.

17 Bir 4ltaldban Hodler szizadfordulén késziilt miveire szokds hivatkozni, érvényes ez az idGben
kozelebb 4llé miveire is, mint pl. A szerelem, 1908. és Linienherrlichkeit, 1909.

18 passuth Krisztina: A Nyolcak festészete. Budapest, 1967. 136.

19 Perneczky Géza: A Voros Lovas és ami uténa kovetkezik. Uj Irds, 7, 1967, 1. 1967. 84.

A bemutatott miivek: Az dlom, 1910; Kitizetés a Paradicsombdl, 1911; Jitsz6 fuik, 1911.

20 Németh 1967. i. m. 197.

21 A7 MNG Eremtranak gylijteményébdl: Hegedils, 1909, ltsz.: 56.1353-P; Hirfdzd, 1909, ltsz.: 56.902-P;
Zongordndl, 1911, ltsz.: 56.908-P és A Liszt Ferenc plakett hdtoldalinak vdltozata, 1911, ltsz.: 71.4-P.
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1. Pér Bertalan tusvazlata, 1911 k.,
A Nyolcak masodik killitasinak kataldgusa,
Nemzeti Szalon, 1911, beliv 37.

csak azért is lehetséges, mivel tudunk Pér Bertalannak egy Beck O. Fiiloprdl ké-
szitett portréjardl, amely 1961-ben Beck Judit mitermében volt megtaldlhatd.22
Meég hatérozottabbnak tlinik azonban a kapcsolat Beck O. Fiilop 6ccse, Fémes
Beck Vilmos esetében?3 (a testvérpdr figurdinak hasonldsdgit egyébként a negativba
vésés technikdja is magyardzza, amelyet mindketten a miincheni Georg Roemertd]
sajatitottak el). Fémes Beck B6loni Gydrgy visszaemlékezése szerint Tihanyi Lajossal
és Por Bertalannal egyiitt egy szlikebb baréti tdrsasdgot alkotott a Nyolcakon beliil.24
Bdr nem tudni, ez a megjegyzés egészen pontosan melyik id8szakra vonatkozik, min-
denesetre Fémes Becknek éppen azok az érmei érintettek,?> amelyeket a Nyolcak

22 . Tiborc, az tivegpaletta és huszonhét Kisldny. Esti Hirlap, 1961. dprilis 29. 2.

23 Kiilénésen Pér figurakhoz készitett friss tusvazlatai mutatnak rendkiviili hasonlésigot Fémes Beck
érmeivel.

24 Bgloni Gyorgy: Magyarsdg - emberség. Budapest, 1959. 423-424. ,Pér Bertalan, Tihanyi Lajos és
Fémes-Beck Vilmos kozott kis bardti hdrmas alakult ki a Nyolcak kebelén beliil. Mindig egyiitt lehetett
litni Gket a Japdn-kdvéhdzban vagy az irodalmi Palermdban.”

Boloni egyébként Czdbel Béla helyett Fémes Beck Vilmost emliti a Nyolcak tagjai kozt.

25 Az MNG Eremtiribol: Bacchus, ltsz.: 56.1397-P; Merité nd, ltsz.: 56.1395-P; Tdncold nd, ltsz.
55.108-P és A Ldtdsgyényor istenndjének, ltsz.: 55.107-P.
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madsodik kidllitdsdn Pér Bertalan emlitett
két festményével egyiitt dllitott ki (1-2.
kép). Erdekes, hogy ennek ellenére Fémes
Beck a kevéssel a térlat el6tt megrende-
zett Pér gyljteményes kidllitdssal kapcso-
latban, a Nyugatban megjelent kritikdja26
alapjdn mintha kissé fanyalogva dllna az
yj stilus el6tt.27

Meg kell emliteni még parhuzamként
a Nyolcak vonziskérzetébe tartozo,
Kernstokkal, Tihanyival és Pdrral barit-
sigba keriil6 Csont Ferenc 1909-1912
kozt késziilt grafikait is,28 akinek a palyé-
jat azonban nem ismerjiik annyira, hogy

2. kép: Fémes Beck Vilmos, e kapcsolatok jellegérdl egyel6re barmit
Téncolé Bacchus, 1911 k. is mondhassunk. Annyi mégis elmond-
Ontott bronz érem, 58 x 52 mm, hatd, hogy mindezek alapjin Pér Berta-
Magyar Nemzeti Galéria Eremtir, lan emlitett két kompozicidja legaldbb a
ltsz.: 56.1397-P. Nyolcak tdgabban vett koreiben kevésbé

© Magyar Nemzeti Galéria, Budapest. tlinik elszigeteltnek.

Az erételjes izomzatu figurdk ugyanakkor nyilvinvaléan és egyértelmien michel-
angeldi reminiszcencidkat idéznek, és kiilonosen 4ll ez a Vigyddds a tiszta szerelemre
néalakjdra, melynek tartisa erésen emlékeztet a Medici-kipolna Fjfigurijira. A
leegyszertisitett tdjhdttér is rendkiviil jellemzé Michelangeldra, ezt kiilondsen a
Cappella Paolina freskéin lehet j6l megfigyelni. Ez a hatds mds mdvein is érezhetd,
bar Pér Bertalan - tudtommal - sohasem beszélt Michelangelo irdnti csoddlatérdl,
és direkt utaldsokat nem is taldlunk képein a reneszdnsz mester kompozicidira. Hogy
mégis errdl lehet sz6, azt szerintem egy olyan md bizonyitja leginkdbb, ahol egy
klasszikus Michelangelo-idézet jelenik meg, teljesen indokolatlanul és meglehetdsen

26 Tersdnszky J6zsi Jend - Fémes Beck Vilmos - Berény Rébert: Pér Bertalan kidllitdsa a ,Kényves
Kélmdn”-ban. Nyugat, 4. 1911. L.: 406-409. - , Az utak elvdltak”. A magyar képzémiivészet 1ij utakat
keresd térekvéseinek sajtdvisszhangja. Széveggydjtemény. I-1I1. 1901-1912. Gydjtotte, vil, szerk., bev.:
Timér Arpéd. Budapest - Pécs, 2009. IIL: 44-47.

27 Fémes Beck feltehetleg azért tulozta el plakettjein az emberi ardnyokat és az izomzatot, hogy az
alakok a kis méretek ellenére a természetes plaszticitds hatdsdt tegyék a szemlélére - azaz ezt egyfajta
optikai korrekcionak foghatjuk fel. Nagyobb mdvein ilyen torzitisoknak nincs nyoma, valdszintleg
innen az értetlenség.

28 Koczogh Akos: Csont Ferenc. Miivészet, 4, 1963, 4. 38-39. A bemutatott rajzok az MNG Grafikai
Osztélyan taldlhaték: UIG néi ake, 1909, ltsz.: F 64.136; All6 ndi akt, 1910, Itsz.: F 63.57/6; Aktok, 1910,
ltsz.: F 63.57/7; Kovér ndi aktok, 1912, ltsz.: F 63.57/10; N&i akt drapéridval, 1912, ltsz.: F 63.57/5;
Férfi és ndi akt, 1912, ltsz.: F 63.57/1.
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burkoltan: Feleségeitekért, gyermekeitekért eldre! cimii plakdtjin®® a kézponti ndalak
testtartsa teljesen értelmezhetetlen, ami azzal magyardzhatd, hogy ezt a figurdt Pér
egészen egyszertien kolcsonvette az Adim teremtése fresk6rol.

Mindeziddig ugy gondoltam (még a konferenciaprogramban megjelent révid
Osszefoglalds megirdsakor is), hogy a Michelangelo irdnti titkolt csoddlat, miivésze-
tének aktualizdldsi szdndéka elegendd magyardzat egyrészt a monumentilis feladatok
irdnti vonzalomra, mdsrészt pedig a Csalidndl megfigyelhetd progressziv vonaltdl
val6 eltérésre, Por 10-es évekbeli, zsdkutcdnak nevezhetd egész korszakdra. Bar to-
vabbra is ugy vélem, hogy a Michelangelo-csodélatot nagyon is szdmitdsba kell ven-
niink, az el6adds el6készitése sordn a két kompozicid figurafelfogdsdra egy djabb le-
hetséges magyardzatot is taldltam.

A Vigyédis a tiszta szerelemre cimd kompozicidhoz (XIX. tibla) készitett
vazlatok kozt taldlunk olyanokat is, amelyeken a figurdk még nem mutatjak azt a
tulrészletezett izomzatot,3) ami miatt annyira szokatlan a kész kép Osszhatdsa. A
kezdeti vdzlatok alapjén gy tlinik, hogy hasonléan a Cézanne nyomdn a tér és a
tomeg problémdjéval foglalkozd fest6khoz - igy tobbek kozt csoportbéli tirsaihoz
is - Por egyszerre kezdte el a kornyezet és az emberi testek egyszeribb formdkra
redukaldsdt. Ez alapjin a végeredmény egy olyan kompozici6 lehetett volna, mint
amit a masodik kidllitison Cziginy Dezsé és Marffy Odon, a harmadikon pedig
Orbén Dezs§ illitott ki, vagy amilyet Kernstok Kdroly is készitett,3! s amelyeken ma
kevésbé akadunk fenn, mint Pér kompoziciéin. Nem is kell azonban elképzelniink,
hogy milyen lehetett volna egy igy megalkotott Por Bertalan kép, mivel létezik is
egy ilyen alkotds, az 1919-ben készitett Vildg Proletdrjai Egyestiljetek! cimd plakét.32
Ez a mi egyaltalin nem jellemz8 a mivészre, azonban szemmel lithatdlag kénnye-
dén késziilt, s mint plakit, kifejezetten jol sikeriilt.

Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy Por ismerte a hasonld kisérleteket, tisz-
tdban volt e kisérletek elvi alapjaival, és kovetkezésképpen a logikus végeredménnyel,
el is indult ezen az tton, és hirtelen mégis éles valtdssal az ellenkezd irdnyba kezdett
el haladni. A hirtelen fordulat pedig ezek szerint annak a felismerése lehetett, hogy
a héttérrel szemben az el6térben 4ll6 emberi alakokat nem nagy formdkra egysze-
rdsitve, hanem ellenkez8leg: minél inkdbb részletezve kell dbrdzolni.

Nos, éppen ebben az évben, 1910-ben jelent meg Adolf Hildebrand 1893-as A
forma problémdja a képzémiivészetben cimid konyvének magyar kiaddsa Wilde Jdnos
forditdsiban, amely a mivészet szemszgébdl elsként foglalkozott a ldtdsfiziol6giai

29 Reprodukilva: Oelmacher Anna: Pér Bertalan. Budapest, 1955. 30. szdmozatlan kép.

30 Egy magéntulajdonban 1év6 tusrajz a jobb oldali &ll férfirdl, Id.: Passuth 1967. i. m. 34., 22. kép.
Egy tusrajz pedig a ndalakrdl, 1d.: A Nyolcak 2010. i. m. No 356. - képe: 521. (Jiky Baldzs tulajdona).
3 Cuzigany Dezs6: Két ndi akt, 1911. - képe: A Nyolcak 2010. i. m. 206.; Marffy Odén: Hdrmas akt,
1911. - képe: A Nyolcak 2010. i. m. 206. 327.; Orbdn Dezsé: Dekorativ kompozicid, 1911-1912. - képe:
A Nyolcak 2010. i. m. 206. 340.; Kernstok Kéroly: Osvadiszok, 1912. - képe: A Nyolcak 2010. i. m.
206. 34.

32 MNG Grafikai Osztily, ltsz.: xy 58.39.
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kutatdsok eredményeivel. A konyvet ter-
mészetesen a németil tudé Pér mdr ko-
rdbban is olvashatta, vagy m{ivésztérsaival
beszélgetve is hallhatott rdla (gondoljunk
a Beck testvérpdrra), a szimunkra most
csak az a fontos, hogy ennek megallapi-
tdsai akkor keriilhettek szdmdra el6térbe,
amikor éppen a téri viszonylatok és a to-
meg abrizoldsinak kérdéseivel volt elfog-
lalva. Mdrpedig a konyv elsd fejezetében
éppen a sikszer(i tévlati kép és a plasz-
tikus kozelkép van szembedllitva, igy az
eltér figurdinak dbrdzoldsiban a miivész
valdszintleg a tavlati képnek megfeleld
nagy formdkra valé felbontds helyett az
emberi test kozelnézeti domborulatait
szdndékozott hengerek, kiapok, gémbok

3. Pér Bertalan, Férfi akttanulmany, sokasigdra bontani (3. kép). Akdr Pér
1911. Papir, ceruza, 295 x 188 mm, festményére is érvényesek lehetnének Hil-
Magyar Nemzeti Galéria Grafikai debrand kovetkezd sorai: ,A tdrgyi jelen-
Osztaly, Itsz.: F 88.211. ségek ilyen egységes feliileti hatdssd valé
© Magyar Nemzeti Galéria, Budapest. egyszerlisitésében, szemben a hittéri feli-

lettel, 41l az, hogy a tdrgyak in natura, ha
a tavolbdl kiilon rogzitjiik Sket, siknak jelennek meg, viszonyitva ahhoz az erdteljes
és brutdlis mintdzottsighoz, amellyel kozelbdl megjelennek.”33
A fenti feltételezést megerdsiteni ldtszik Berény Robert a Nyugatban megjelent
kritikdja Pér egyéni kidllitdsirdl.34 Berény feltehetSleg ismerte bardtja szdndékait,
ugyanis frasiban riismerhetiink a hildebrandi terminoldgidra: ,Erzékelésének kozve-
titéje a szeme: nézéssel litdsa, ldtdssal tapintisa. Motivumai objektumok a térben.
Tehetsége a szemével érzékelteket viziéva szervezi. Ez a szervezés mindenki szdmdra
megkozelithetetlen. [...] Minderre nincsen szabdly (hacsak nem a fizioldgiai pro-
cesszusé);” majd: ,,abbdl az érzékelésbdl, amit ugy mondottam, hogy ldtdssal-tapin-
tés”. A ,fizioldgiai processzus” kifejezés mdr 6nmagdban is drulkodd lehetne, azon-
ban dsszevetésként dlljon itt néhdny mondat Hildebrandtdl: ,Minél kozelebb 1ép a
szemlél8 a tdrgyhoz, anndl tobb szemmozgdssal kell élnie és anndl inkdbb esik szét
az eredeti Gsszjelenség egyes jelenségekre, kiilon képekre. Végiil annyira korldtolja a
laté-benyomdst, hogy mindig csak egy pontot von élesen a litds f6kuszdba és ezen
kiilonb6z8 pontok térbeli Osszefiiggését mozgdsi aktus formdjéban éli dt; akkor
aztén a nézés valdsdgos letapintdssd (kiemelés a szerz6tdl) és mozgds-aktussd vélto-

33 Adolf Hildebrand: A forma problémdja a képzémiivészetben. Ford. Wilde Jdnos. Budapest, 1910.
29.
34 Berény 1911. i. m. - Az Utak TIL: 46-47.
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zott &t [..] A tdrgyak plasztikus formdjdrél valé Gsszes tapasztalataink eredetileg
letapintds dtjan jottek létre. Akdr kézzel, akdr szemmel vald is ez a letapintds.”3>

Bdr Fémes Beck Vilmos a kritikdja szerint nincs éppen elragadtatva Pér miivétd,
az alabbi mondatok gy is értelmezhetdk, hogy 6 is tudta - s ez érthetd is volna -,
milyen szdndék all mogotte: ,,Komoly és értékes ez a kompozicid, s ha teljes hata-
siban nem is a legharmonikusabb, az mit sem von le a szdndék értékességébdl. Gya-
kori eset mivészeknél, hogy egy-egy iddszak problémdit, vesz8dségeit tilozva, a
diszharmonikussal hatdros er6vel hozzdk felszinre, s ez csak a szdndék erélyességét
bizonyitja.”36

Azonban nem Pér Bertalan volt az egyetlen a Cézanne festészetébdl kiinduld
mdvészek koziil, aki 1910 koéril az emberi alakot a kozelnézetnek megfeleld részle-
tezéssel dbrézolta, és ehhez a legmeglepdbb helyen taldlunk anal6giit. Picasso figu-
rafelfogdsiban az 1909-es év kozepén talilkozunk egy jelentds szemléletbeli viltssal:
mig alakjait addig nagy, 1ényegi formdkra redukélta, az év mdsodik felében késziilt
mdvein a hangsdlyozottan elStérbe tolt figurdkat eltérd nézépontokbdl megjeleni-
tett, kisebb, szdgletes sikokkd bontva kezdte dbrézolni, a hdttér objektumai ugyan-
akkor - er@s rovidiilést feltételezd térben - megdrizték természetes, ivelt-domboru
formdikat37. Nagyjabdl ugyanekkorra datdlhaté Braque Ndi feje,?8 amely lényegében
hasonlé geometrikus felbontdst mutat, azzal a kiillonbséggel, hogy a feliiletdarabok
itt kevésbé éles hatdrvonalakkal vannak egymdstdl elhatdrolva.

1954-ben Dora Valliernek adott interjijaban Braque ,taktilis tér”-r8] beszélt, vala-
mint annak a sziikségérdl, hogy ,megérintse a dolgokat, ne csupan nézze” 3? Picasso
plasztikai érdekldése pedig mdr 1906 Sta toretlen volt.*0 Kézenfekvd lenne tehdt
feltételezni, hogy a kubizmus kialakuldsinak elvi héttereként szdmolhatunk a latdsfi-
ziol6giai kutatdsok Hildebrand dltal kozvetitett eredményeivel - ahogy fentebb mdr
idéztiik téle a kozelnézeti kép jellemzését - még jellemzbb azonban, amit az éppen
1909-ben megjelent utdlagos kommentdrjaiban ir err8l: ,Ezzel az egységes képpel
szemben 4ll a tdrgynak kozelbdl valé megjelenése, melyet helytelenil neveznek ko-
zelségi képnek, mivel épen ez nem egységes észrevételi kép, hanem csupdn agyunk-
ban 6sszegz3dott. Optikai észrevételiil csak a tirgy darabjait kapjuk, melyeket moz-

35 Hildebrand 1911. i, m. 11.

36 Fémes Beck 1911. i. m. - Az Utak I1L: 45.

37 Ns kortékkel, 1909. Chicago, Collection Samuel A. Marx. - Id.: Guy Habasque: Le Cubisme. Genf,
1959. 35.; Akt karosszékben, 1909. Magintulajdon. - 1d.: José Pierre: Der Kubismus. Lausanne, 1967.
21.

38 Nsi fef, 1909. Parizs, Musée d’art moderne. - 1d.: Pierre 1967. 1. m. 18.

39 Dora Vallier: Braque, la Peinture et Nous. Le Cahiers d’Art, 29, 1954, 1. 13-24. - idézi: Douglas
Cooper - Gary Tinterow: The Essential Cubism. Braque, Picasso and their Friends 1907-1920. London,
1983. 46., 48.

40 Eppen az emlitett festményekhez kapcsoléddan mintizta meg az év szén egyik bronzszobrit:
Fernande feje, 1909. New York, The Museum of Modern Art. Ld.: Pierre Daix: Der Kubismus in Wort
und Bild. Genf, 1982. 49.



102 MERIDIAN

gasi tevékenység kot dssze” 4 Braque és Picasso emlitett alkotdsaité]l megszakitatlan
ut vezet az analitikus kubizmusig, ami éppen a kiilonboz8 nézetli sikdarabkik
egységes felszinné - a jelenség mintegy tudati képévé - szerkesztett dbrdzoldsa.
Ennek ellenére a kubizmus irodalmdban a létdsfizioldgiai kutatdsok - pldne
Hildebrand neve - mintha nem stirtin bukkanndnak fel*2 Noha Hildebrand muvének
els§ francia forditdsa 1903-ban, s korszer(i, ujabb forditdsa 2002-ben napvildgot
litott.*3 Amint ez utdbbi bevezetSjét {r6 Jacques Poulain megjegyzi, Hildebrand mive
»méig gyakorlatilag ismeretlen a francia miivészet torténészei és teoretikusai el§tt”.44
Ebben az esetben valdszind az is, hogy a md a francia miivészek eldtt, jelent8ségéhez
képest, a szdzadel6n kozel ismeretlen maradt.®> Fel kell tételezniink tehdt, hogy a
latasfiziologiai kutatdsok ezen eredményeit - akdr a Hildebrand dltal kozvetitett
formdban, akdr kozvetleniil - Picasso és Braque hallomdsbdl ismerhette meg.
Természetesen, ha mindez igaz lenne, P6rt nemhogy a Nyolcak egyik legkonzer-
vativabb miivészének, hanem éppenséggel - ebbdl a szempontbdl legalibbis - a
csoport legprogresszivebb gondolkoddsu tagjanak kellene gondolnunk. Ha Németh
Lajos szerint a Csaldd a magyar avantgdrd Avignoni kisasszonyokja lehetett volna, a
Vigyddds a tiszta szerelemre és a Hegyibeszéd (XVIIL tabla) talin egy sajdtos magyar
Hkubizmus” elinditéjévd vilhatott volna, ha megértésre és tovabbgondoldsra tall.46

41 Adolf Hildebrand: Gesammelte Aufsitze. Strassburg, 1909. 64.

42 A, eddig hivatkozott miiveken kiviil a kubizmus szakirodalmabdl még az aldbbiakat tekintettem t:
John Golding: Cubism. A History and an Analysis 1907-1914. London, 1959.; Robert Rosenblum:
Cubism and Twentieth-Century Art. New York, 1960.; Edward F. Fry: Cubism. London, 1966. A prob-
léma tisztdzdsdra tovdbbi kutatdsokat széndékozom folytatni, tdjékozdddsom sordn azonban minddssze
két olyan megjegyzésre bukkantam, amelyek mogott talin hasonlé megfontoldsok huzddhattak meg:
Pierre Francastel: ,,Ugy hitték, hogy kiterftvén a formékat, vagy egymds mellé helyezvén a néz6pontokat,
a festészetet a tudomdnyos felfedezésekhez kapcsolddd, és tovébbi dimenzidval gazdagodott térbe
vezetik be.” idézi: Gera Gyorgy: Kubizmus. In: A kubizmus. Vilogatds a mozgalom dokumentumaibdl.
Szerk. Székely Andrds. Budapest, 1975. 10,; ,Mér nem felfogdsr6l van szo, hanem a ldtés aktusirdl, né-
zést6), teljesen Uj szemléletrdl, nem technikdrdl [...] A tdrgyak és a tér a mozgdsban levd litéds funkci-
&java valik.” Will Grohmann: Bildende Kunst und Architektur. Berlin, 1953. 98. - idézi: Arnold Gehlen:
Korképek. A modern festészet szocioldgidja és esztétikdja. Ford. Bendl Julia. Budapest, 1987. 118.

a3 Adolphe Hildebrandt: Le probléme de la forme dans les arts figuratifs. Trad. G. M. Baltus. Paris -
Strasbourg, [1903]. Adolf Hildebrand: Le probléme de la forme dans les arts plastiques. Préf. Jacques
Poulain. Trad. Eliane Beaufils. Paris, 2002.

44 Jacques Poulain uo., 7. és 1. jegyzet.

45 Hildebrand miivének spanyol forditdsa (gondolva itt természetesen Picasséra) ugyancsak késdn
sziiletett meg, 1d.: El problema de la forma en la obra de arte. Introd. Francisca Pérez Carrerio. Madrid,
1989. A nyugati nyelvek koziil a kdnyv csak angolul jelent meg a korszakban, Id.: The Problem of
Form in Painting and Sculpture. Translated by Max Meyer and Robert Morris Ogden. New York, 1907.
46 Amint az el6adds utin Kopdcsy Anna kozolte, Pér Bertalan egyéni kidllitdsa sokkal nagyobb
visszhangot viltott ki, mint amennyire ez ma kdzismert. Kiilonosen a késébb Fiatalok néven ismert
koér alkotdi (Kmetty Janos, Nemes Lampérth J6zsef, Uitz Béla, Perlrott-Csaba Vilmos, Csorba Géza,
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— | o 24
4, P6r Bertalan, Kubista 6narckép, 1923. Pausz, szén, 254 x 266 mm,
Magyar Nemzeti Galéria Grafikai Osztaly, ltsz.: F 75.324.

© Magyar Nemzeti Galéria, Budapest.

Ehelyett azonban a Hegyibeszéd megfestése utdn (kissé eléreugorva az életmiben)
Pér Bertalan lemondott a ,brutdlis mintdzottsdgrol”, 1912-ben pedig a hdttér lecsu-
paszitott, a szerkezetre figyeld alakitdsdrdl is, és ezzel szinte minden avantgdrd jelleg

Diener-Dénes Rudolf, Dobrovics Péter, Schénberger Armand) lelkesedtek Por mdveiért, éppen azok, akik
egyfajta ,szerkezetes”, ,kubisztikus” felfogdsban alkotjdk majd mdveiket, vagyis dgy tlinik, pontosan
érezték, mi a fest§ szdndéka. A megjegyzés azt is sugallta, hogy Pér kisérletei ténylegesen is elindithattak
egy sajétos ,magyar kubizmust”. Megjegyzendd, hogy a Grafikai Osztly 2006. méjus 22. és 2007. 4prilis
22. kozott a IL emeleti kidllitotérben ldthaté 4llandé kidllitdsa (melyet a szerz8 rendezett) 4. szekcidjaban
Pér alakvazlatdval egyiitt - Csont Ferenc rajzain kivill - (anélkil, hogy ekkor még barmiféle kapcsolat
felmertilhetett volna koztiik) éppen Csorba Géza és Dobrovics Péter rajzai kertiltek kidllitdsra, Id. a grafikai
kidllitdsok dokumentéci6jit a Grafikai Osztilyon és az Adattdrban.
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eltlint a miiveibdl. Nemsokdra a katonasdg, majd négy évnyi szlovikiai elszigeteltség
kovetkezett. 1923-t0] kezdve azonban a teleket Pirizsban toltétte, s az Gjabb pdrizsi
tartézkodds sordn felfedezte magdnak a kubizmust. Amint az kubista jellegd 6narc-
képeibdl (4. kép) ldtszik,*” el8szor éppen azt a ,brutdlis mintézottsdgot” vette beldle
észre, amilyen irdnyban b4 egy évtizede & is tapogatézott, a kubizmus diadalme-
netében taldn sajit kisérleteinek igazoldsat lathatta. Szinte azt lehet mondani, hogy
Pér Bertalan 1923 8szén ott folytatta pdlydjét, ahol a Nyolcak mésodik kidllitdsa
utdn 1911-ben az értetlenségtSl Gvezve abbahagyta. Ez a felismerés valésdgos vérfris-
sitést jelentett a miivész szdmdra, 43 évesen gyakorlatilag ujra elkezdett rajzolni tanul-
ni*8 (Gsszehasonlitisképpen egy tdjkép 1920-b6l és 1924-b8149). 1927-28 tijan elGvette
azokat az idillikus pdsztor-bika kompozicidit, amelyeket még 1912-ben készitett, s
posztkubista modorban tjjdalkotta Sket.’0 1930 koriilre végre kialakult 6sszetéveszt-
hetetlen, egyéni stilusa,”! melynek dertijét az évtized végére nyomaszté komorsdg
kezdte felviltani. A 40-es években Pdr az absztrakt expresszionizmus kozelébe,? a
nemzetkozi mdvészeti élet élvonaldba keriilt, s ma taldn egészen médshogy ismernénk,
ha sikerei csticsin nem kolt6zik haza.

Térjiink azonban vissza id6ben a Vigyddis a tiszta szerelemre (XIX. tébla) kom-
poziciéjahoz. Ugyanilyen stilusban alkotta meg a Hegyibeszéd cimd festményét
(XVIIL tébla), melyhez szdmos vézlatot készitett.’3 A két mii mellett a Nyolcak mi-
sodik kidllitdsdn tovdbbi olyan vézlatok is ki voltak éllitva, amelyek talin falde-
kordcidkhoz késziiltek.>* Ugyancsak 1911-re kell tenniink egy tovabbi, kopdr hdttér
el8tt megjelend aktos kompoziciét.> A Hegyibeszéd jobboldaldnak 6sszedlelkezd

47 MNG Grafikai Osztily, ltsz.: F 75.324, tovabbd két ismeretlen helyen 1év4 rajz, reprodukdlva
mindkettd: Népmiivelés, 11, 1964, 7. 48.

48 A bemutatott rajzok az MNG Grafikai Osztilydn taldlhatSk, ltsz.: F 75.325, F 75.385, F 75.442/17
és F 75.427.

49 Ugyancsak a Grafikai Osztilyon, ltsz.: F 75.413 és F 75.419.

50 pisztor és kedvese, 1927 k. - képe: Oelmacher 1980. i. m. 14. kép (Dr. Berndth Ivén tulajdona).
5T A bemutatott két rajz az MNG Grafikai Osztdlyén taldlhato, ltsz.: F 88.213 és F 75.468.

52 Bikik, 1948. - képe: Oelmacher 1980. 1. m. 21. kép (akkor még a Magyar Nemzeti Galéria
tulajdondban, minden bizonnyal letétben, ma ismeretlen helyen).

53 A teljes kompozicidhoz 1d. pl. ceruzarajz a Budapest Torténeti Mizeumban - képe: Foldes 1998.
i m. 77, 49. kép; tovdbbd egy-egy olajvézlat Kieselbach Tamds gydjteményébdl, illetve a budapesti
Zsidé Mizeumbdl, mindketté reprodukdlva: A Nyolcak 2010. i. m. No 342, 367. - képe: 386. A
f6alakhoz Id. pl: MNG Grafikai Osztdly, ltsz.: F 75.389, F 75.396 és F 75.398. Az elétte térdeld alakhoz
Id. pl. MNG Grafikai Osztdly, ltsz.: F 75.391, valamint: A Nyolcak 2010. i. m. No 347. - képe: 383.
(Pécs, Janus Pannonius Muzeum).

54 Keét tusrajz, az egyik a kidllitds kataldguséban: A Nyolcak. Kidllitisi katalogusok, meghivék
1909-1910, 1911, 1912. Pécs - Budapest, 2010. 25. (beliv 37.); tovabbd egy mdsik, Rajz cimen,
reprodukdlva: A Hiz, 4, 1911, 5. 177.

55 1911-ben keriilt ugyanis be a Szépmivészeti Mizeum gylijteményébe az 1911-165 leltdri szdmu
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anya-gyerek pdrosa egy vdzlatrajzon 6ndlld keretben is felbukkan, a kép alatt pedig
taldn a ,,Székesfévirosi adomdny” felirat olvashat6.56 A nyilvinvaldan onéllonak
szdnt kompozicit kézenfekvd a Hegyibeszéd tervének sziiletése elé tenni, dm mivel
a motivum (mint ldttuk) a Népopera panndjahoz készitett legkordbbi vizlatokon is
felbukkan, akdr a két alkotds kozé is helyezhetjiik.

Ez utébbi mi az els§ vézlatok alapjan® nyilvanvaléan szintén a Hegyibeszéd kis
mddositdsdval sziiletett, majd egyre tobb figura elhelyezésével nyerte el végsé formad-
jat8, A vézlatrajzok egy része arra utal, hogy az alakokat eredetileg itt is erGteljes
plaszticitdssal szerette volna kivitelezni a muvész,”® a Nyolcak 3. kidllitdsanak katald-
gusdban reprodukalt kartonvazlat®0 azonban azt mutatja, hogy a végsd valtozatban er-
16l mér lemondott.

A hittér itt is, ahogyan a kovetkezd évben készitett Vas utcai iskolamozaikon
15,81 erésen stilizdlt, ugyanakkor 1912-bél t6bb olyan kompozicidt is ismeriink, ame-
lyen Pér a tijhdttér naturalistabb jellegd dbrazoldsihoz tért vissza.62 1912 mdsodik
felére-végére a miivész tehdt minden avantgdrd vivmdnyrdl lemondott (legaldbbis ami
a monumentalis igényd mdveit illeti), 4m az ekkor készitett idillikus pdsztor-bika
kompoziciok tematikdjukkal mdr a jov6ébe mutatnak. Arrdl azonban semmit sem
tudunk, vajon az ez évben készilt vézlatok monumentalis kompozicidk tervei vol-
tak-e. A vézlatok Gsszbenyomdsa arra utal, hogy Por itt az 1910-es iskolapdlydzat
szemléletmddjihoz tért vissza. Szinte mindegyik vdzlaton megjelenik az innen ismert

tomegvézlat, j6llehet nem mutatja az alakok részletezett izomzatdt (ma az MNG Grafikai Osztilydn),
ezzel szorosan Osszefiigg egy a salgétarjdni Nogradi Torténeti Miizeumban taldlhaté tusvizlat. Ld.: A
Nyolcak 2010. i. m. No 374. - képe: 382. (1912 k.re datdlva).

56 MNG Grafikai Osztdly, Itsz.: F 75.442/34

57 A bemutatott olajvézlat az MNG Festészeti Osztdlydn taldlhatd, ltsz.: 75.38T.

58 Az 1966-0s Nemzeti Galériabeli emlékkiallitdson késziilt foté, 1d.: A Nyolcak 2010. i. m. 367.

59 Az MNG Grafikai Osztilyan taldlhaté hirom md: ltsz.: F 75.357, F 75.363, F 75.461, valamint egy
a BTM-ben talélhatd rajz: A Nyolcak 2010. 1. m. No 321. - képe: 521. - tévesen a Hegyibeszéd-hez ké-
sziilt vazlatként meghatdrozva, valéjdban a Népopera panndhoz, jobbrdl a mésodik pdroshoz készilt.
60 Képe: A Nyolcak. Kidllitdsi kataldgusok, meghivék 1909-1910, 1911, 1912. i. m. 42. (melléklet 7.).

61 Egy vdzlat a BTM gy(Gjteményébdl, Id.: A Nyolcak 2010. i. m. No 371. és a m{ fotdja, mindkettd
reprodukalva, uo., 368.

62 Az ide tartozé vizlatok két csoportba sorolhatok, az egyiket ild, a mdsikat 4ll6 alakokkal jelle-
mezhetjiik, megjegyzendd, hogy mindkét csoportban egy-egy rézkarc is eléfordul, Id.: MNG Grafikai
Osztély, ltsz.: 86.26 és G 57.1. Az il§ csoport tagjaii MNG Grafikai Osztdly, ltsz.. F 74.405, F
75.442/40, F 75.451, G 86.26 és egy a harmadik kidllitds kataloguséban reprodukélt rajz: A Nyolcak.
Kidllitdsi katalogusok, meghivék 1909-1910, 1911, 1912. i. m. 42. (melléklet 8.). Az 4116 csoport tagjai:
két tusrajz a salg6tarjdni Nogrddi Torténeti Muzeum gydjteményébdl, reprodukdlva: A Nyolcak 2010.
i. m. No 373. és 375. - képe: 382., el8bbi a MNG rézkarcdnak (G 57.1) el6készitd vizlata, tovdbbd
egy, egykor az MNG-ben letétben, ma ismeretlen helyen 1év3 festmény - képe: Czigdny DezsS és Por
Bertalan emlékkidllitds, Oroszliny. Tatabdnya, 1972. No 16. (Pdsztor ivé tehénnel), reprodukilva a
boritén.
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botra tdmaszkodd figura, az ostorpattogtaté manierisztikus testtartdsa pedig az
ottani kaszafend kitekert mozdulatdra emlékeztet.

Bir itt véget ér a Nyolcak szigordan vett korszaka és a monumentdlis kompo-
zici6k is megritkulnak (ennek természetesen a haboru a legfébb oka), a csoport tevé-
kenységét dltaldban 1919-es kitekintéssel szokds lezdrni.

A hdbort el6ttrél minddssze egy monumentalis alkotds terveit és kartonvazlatait
ismerjik, ezt 1913-ban egy ebédl§ diszitésére készitette.63 A kizdrSlag meztelen ala-
kokbdl és architekturdlis elemekbdl dll6 kompoziciét leginkibb a Sixtus-kdpolna
mennyezetfreskdival vethetjiik egybe.

A forradalmak idején djra megszaporodtak a megbizdsok, s a mivész vy lendi-
lettel veti bele magdt a monumentilis feladatokba. Még a Kdrolyi kormdny idején
rendel meg tdle Kernstok kulturilis éllamtitkdrként egy freskét a Parlament
részére.8* Az eddigi munkdkhoz képest tj vonds a kompozicié mozgalmassiga, ami
valdszintileg a hatalmas méretbdl (22 m) adddik. Az egyik vazlaton jobb oldalon a
Hegyibeszéd parafrizisit ldthatjuk, amibdl kideriil, hogy Pér Bertalan egy-egy
motivumot, kompozicidt évek mulva is relevansnak tartott (ahogy ezt mir eddig is
tobb esetben ldthattuk). Ugyanez érvényes a héttérben lithaté 16fékezd alakra is,
amely az 1958-as Belépés a TSzCs-be cimid festményén bukkan fel djra.65 A bal
oldal kilonds alakd csénakja véleményem szerint ugyancsak Michelangelo-kom-
pozici6kbdl keriilt a képre.

1919. mdrcius 27-én, alig pdr nappal a Tandcskormdny hatalomra jutdsa utin a
Kézoktatdstigyt Népbiztossdg freskddiszités céljabdl falat biztosit szdmdra az ekkor
mar Virosi Szinhdz nevet visel6 Népoperdban,®® a mdjus 1-ei tinnepségen pedig a
Miicsarnok faldt diszitette egy nagyméretd panndja,®’ ezekrdl azonban semmi koze-
lebbit nem tudni. Ugyancsak monumentdlis alkotdsoknak tarthatd viszont mdig
ismert két plakdtja.

63 Keét rajz 2 MNG Grafikai Osztélydn: ltsz.: F 75.369 és F 75.446, valamint két kartonvézlat, egyik a
Festészeti Osztalyon, ltsz.: 75.37T, a mdsik ismeretlen helyen - képe: Oelmacher 1955. i. m. 26. szi-
mozatlan képtibla.

64 VNG Grafikai Osztdly, ltsz.: 1919-566 és F 57.23,; Korner, Eva: Kiinstler der ungarischen
Riterepublik. Acta Historia Artium, 6. 1959. 172., 176., 177., 191,; Kérner Eva: Derkovits Gyula. Buda-
pest, 1968. 20, A Tandcskoztirsasig napjai Esztergomban a fels6 Duna-szakasz hadmiiveleteinek
leirdsdval. Szerk. Zolnay Ldszl6. Budapest, 1960. 128.

65 A festményhez készitett tanulmdny reprodukdlva: Oelmacher 1980 i. m. 23. kép (akkor még a
Magyar Nemzeti Galéria tulajdondban, minden bizonnyal letétben, ma ismeretlen helyen).

66 4 Magyar Tandcskoztirsasdg képzSmiivészeti élete. Az anyagot gyUjt. és sajt6 ald rend. Kiss Dezsé.
Szerk. Németh Lajos. Budapest, 1960. 36-37.

67 Mint Molnos DPéter eldadasibol megtudtuk, a 8 x 8 m-es vdszon a Feleségeitekért, gyermekeitekért
el6re! cimii plakdtjanak kompozicidjit jelenitette meg, amit azonban a vihar még hajnalban leszag-
gatott. Ld. még: Rénay Gyorgy: Intézkedések és tervek a miivésznevelés megreformélsira 1918-ban és
1919-ben. Miivészettorténeti Ertesitd, 19. 1970. 146.; Pogany O. Gabor: Pér Bertalan. Miivészet, 11,
1970, 10. 5.; Korner 1968. 1. m. 20.
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Hasonléan a Tandcskoztdrsasdg megbizdsathoz, a kommunista hatalom még két
alkalommal kecsegteti monumentdlis faldiszitéssel: 1936-0s moszkvai tartézkoddsa
sordn gydréptiletekbe,$8 a 60-as években pedig a feltjitds alatt dll6 Budavdri Palotdba
tervez freskdkat, ez utdbbi helyre egy nagyméretd Dézsa-kompoziciét.t?

Mint lattuk, sok kutatnivalé van még Pér Bertalan munkdssdgaban, és az életmi
Gjraértékelése is éget sziikségletté valt.

68 Képe: Oelmacher 1955. i. m. 35.
69 Képe: Oelmacher 1980. i. m. 24. kép (Berndth Gyérgy tulajdona).



