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Velladics Marta

OROKOS SZiVDOBBANAS

Divid Ferenc 6sszetett munkdssdgdt taldn a 70. sziiletésnapjdra késziilt, majd a 73.
sziiletésnapjdn megjelent, kétrészes koszontd kotet bibliogrifidja és a tanulmdnyok
szertedgazd, de az tinnepelthez kothetd témdi mutatjdk.! Példdja annak, hogy egy
muemlékekkel foglalkozé kutaténak lehet valasztott stiluskorszaka, de sosem 4llhat
meg annak ismereténél, hiszen az 4ltala vizsgdlt emlékek tobbségének torténete
évszézadokon ivel dt. Ddvid Ferenc életmiivében a gétikus vérosi épitkezéstdl a
barokk kastélyépitészeten dt (Godolls, Eszterhdza) Lajta Béla és Medgyaszay Ist-
van munkdssdgdig, a vdrosi lakohdztdl a zsinagdgdn 4t a Zeneakadémidig szinte
minden korszak és épiilettipus megtaldlhat6. Kutatdi tevékenysége nemcsak ezek
behaté ismerete miatt nevezheté sokrétiinek. Erdeklédése nem meriilt ki az épii-
let vizsgalatdban, a hdttér, az dtalakulds oka, a levéltdri adat, a forrdsfeldolgozds
is érdekelte, torekedett a kolcsondsség felfejtésére. Mindig csapatban helyezte el
magdt és munkdjdt, szerencsére megadatott hozzd a befogaddé kozeg. Ennek sordn
megtanult a kiilonb6z8 szakdgak - épitész, restaurdtor, iparosok - szemével ldtni,
Osszetetten gondolkodni, elsajdtitotta a tdrsszakmdk fogdsait, széleskor(i gyakorlati
ismeretre tett szert.

Felkésziiltsége, precizitisa, logikus gondolatmenete lenytigozte azokat, akik
kapcsolatba keriiltek vele. Orokos kivancsisig hajtotta kutatdsinak tirgya és az
abban bdrmilyen formdban bdrmely korban résztvevék - tulajdonosok, megbi-
20k, épitészek, mesteremberek - irdnt. Mindezt kiegészitette a megszerzett tudds
dtaddsénak igénye, a mindenkori pdrbeszéd, a kozos alkotds lehetSségének meg-
teremtése. Képes volt kiviilr§l szemlélni 6nmagdt és kritikdval visszanézni sajit
tevékenységére.” Csak igy johetett/johet 1étre mindenki dltal elfogadott és elismert
végeredmény. [rdsai, gyakorlati tevékenysége igy vilhatott mindannyiunk szdmara
kévetendd példavd.

VK& kévon. Divid Ferenc 73. sziiletésnapjara. HI. kétet. Szerk. Szentesi Edit, Mentényi Kldra, Simon
Anna. Budapest, 2013.

2 A Feliigyel6ség munkabizottsiga - amelynek & is tagja volt - 1985-ben dllisfoglalést dolgozott ki
a magyar mdemlékvédelmi gyakorlatban alkalmazott elvek és mddszerek iddszerd kérdéseirdl. Az
§lldsfoglalds 1986-ban egy kis fiizetben meg is jelent, maga a vita, Ddvid Ferenc a vitdt kivalté 1984
végi eldaddsinak szovegével, az erre vilaszként {rédott hozzdszoldsokkal, tovdbbd az 4lldsfoglalds
jrakdzlésével: David Ferenc - Sedlmayr Jénos - Horler Miklds: Vita a mliemlékvédelem elveirdl és
médszereir8l. Magyar Miemlékvédelem, 10. 1996. 13-30.
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ALLOMASOK, HANGSULYOK3

Ddvid Ferenc 1940-ben sziiletett
Budapesten. Edesapja, Dévid Gyula
(1913-1977) zeneszerz8 volt, atyai
nagybdtyja, ifj. Ddvid Kéroly (1903-
1973) épitész, nevéhez flizédik a
Liszt Ferenc repiilétér 1. termindljé-
nak és a Népstadionnak a tervezése.!
A csalddi kornyezetben tehdt adott
volt akdr a zenei, akdr az épitészi
késztetés, szemlélet, és ebbdl egy
egészen izgalmas életpdlya, érdek-
18dés sziiletett. ,,Nekem ebben a
munkdban két otthonrdl hozott
elényém volt. Az egyik, hogy apdm
kamarazenét tanitott a fSiskoldn és a
kamarazene ethosza az egymds meg-

1. David Ferenc 1989-ben. Repr. Heves becsiilésén  alapulo egyii'ttmlfk(?de's
Megyei Népujsag, 1989. augusztus 28. 4. kévetelménye. Hogy mindenkinek

hozzd kell tenni a magdét, és ugyan-
akkor rendesen ki kell dllnia sajdt magdért. Ez j6 volt itt. A mdsik, hogy apdm csaldd-
jdnak tobb tagja nemzedékekre visszamenden épitész és épitémester volt. [...] Ebbdl
valamennyi rdm is dtiitott annyiban, hogy valamiképpen a kezdetektdl fogva ralittam
ezekre a hdzkorszakokra, mint egységekre.”™
1963-ban végzett az ELTE BTK muvészettorténet-magyar szakin. Ez utdbbi
valasztdsit utélag megbdnta. A késébbi kutatdsok sordn hidnyként élte meg a torté-
nelem szak nyujtotta alapokat, amelyet menet kozben kellett bepétolnia.®
Az egyetem utols6 évét levelez8ként végezte el, ugyanis az Orszdgos Mdemléki
Feliigyel§ség hivisdra Sopronban kezdett dolgozni. A belviros rehabiliticidjihoz
kellett a tudomdnyos elGkészitést, épiiletkutatdst elvégezni. Kitind szakemberekkel
lehetett egyiitt, ebben a kdzegben sajititotta el a mliemléki munkdk szaktertiletei-

nek (épitész, restaurdtor, szakdgi tervezSk és természetesen a szakipar) alapjait. Mert

3 Galavics Géza: Régi épiiletek vonzésiban - David Ferenc palyaképe. Soproni Szemle, 74. 2020. 5-44;
Turbuly Eva: Soproni hézak, soproni emberek. Beszélgetés Dévid Ferenc miivészettorténésszel a pa-
lyakezdéstél, a soproni belvaros helyredllitisir6l. Soproni Szemle, 66. 2012. 156-168.; Turbuly Eva: Uj
utakon. Beszélgetés Ddvid Ferenc miivészettorténésszel a Sopron utdni évekrdl. Soproni Szemle, 70.
2016. 84-101.

4 Fehérvéri Zoltin - Prakfalvi Endre - Ritodk P4l: Ifj. Dévid Kéroly épitész (1903-1973). K& kévon
2013. 1. m. 1. 13-33.

5 Turbuly 2012. i. m. 162.

® Uo. 156.
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az épiletkutaté-miivészettorténész konyvtdrat, levéltdrat ismerd tudds, és egyben a
térsszakmdkban eligazodd inas, aki végig kiséri a feldjitdst a tervezéstdl a megvald-
suldsig. A befogad6 kozeg, a szakember girda volt a lényeg. Mir tapasztalattal
rendelkez8 muiemlékes tervezdk, mint Sedlmayr Jdnos (1932-2004), Nagypal Judit
(1924-1980), Dragonits Tamds (1924-) és sokan mdsok, vagy a kdrestaurdtor Szakal
Ernd (1913-2002) voltak a segitségére. Az utébbi megosztotta vele szobdjdt, igy
mindig volt alkalom a kérdezésre, megbeszélésre. A régészeti rétegvizsgdlatokbol
kiindulva a vakolatrétegek feltdrdsdndl is hasonlé médon jért el, majd a falszvet, az
itfalazdsok vizsgalata kovetkezett. Minden részlet érdekelte, az alapozdstdl a techni-
kai megolddsokon 4t a berendezésig. [gy keriilt el szamtalan barokk diszitSfestés,
amely egyrészt Gjdonsdg volt, mdsrészt mds varosokban példaval szolgdlt. Nem csak
az épiilettel foglalkozott, hanem a lakéival, az életmddjukkal, hétkdznapjaikkal, és
ezen keresztil a hdz haszndlatéval, térrendszerével és azok véltozdséval. Megprébal-
ta az épiilet nagy dtépitési periddusait tulajdonoshoz, tulajdonosviltishoz koétni,
Osszekapesolni a megfigyelt jelenségeket a torténeti adatokkal. Ehhez szolgdltak
segitségiil a levéltdri forrdsok, a vdrosi muzeum gytljteménye és a mdsik kitlind
csapat, az éppen nyugdijba vonult Csatkai Endre (1896-1970), valamint Hézi Jend
(1892-1986), és Mollay Karoly (1913-1997). Az 1967/1968-as tanévet Dercsényi
Dezs$ jévoltdbSl Herder-6sztondijjal Bécsben toltotte. Bejdrhatott az egyetemre,
rendelkezésére dllt a legujabb szakirodalom, és aktudlis témai koziil is vitt magéval
néhdnyat. Utazgatott és nyelvtuddsét fejlesztette. Az itthoni kutatémunka és a bécsi
tapasztalat az 1970-es évek publikdcidiban 6ltott formdt. A Sopronban t6ltétt husz
év alatt 0 generdcié nétt ki a keze aldl, mellette kezdte épiiletkutatéi munkdjit
Haris Andrea, Liszay Judit, Mentényi Kldra, Mezey Alice, Somorjay Sélysette, Bar-
tos Gyorgy, Lévei Pdl, Nemes Andrds. Vajon 8k kinek adjak tovibb ezt a tuddst?
1983-ban Dévid Ferenc visszajott Budapestre, az Orszagos Miiemléki Feliigyel3ség
Tudomidnyos Osztilydnak osztilyvezetd-helyettese lett. Megvaltozott a feladat léptéke,
immdr a magyar mtemlékillomany feltirdsinak és kutatdsinak az irdnyitdsa, az éppen
foly6 kutatdsi munkdk szakmai feliigyelete nehezedett rd. A soproni helyreallitasok
tapasztalata és az egész orszdgra kiterjedd figyelem Osszegzddhetett az 1984-ben el-
mondott, az addigi mdemléki helyredllitisok médjat, az 1964-es Velencei Karta elveit
boncolgaté vitairatdban.” Ennek a felfokozott életnek egy infarktus vetett véget.
Felépiilését kovetben a régi évfolyamtdrs, Marosi Ernd (1940-2021) hivta az
MTA Muvészettorténeti Intézetébe osztilyvezetének. Az addigi tevékenység ét-
menetileg héttérbe szorult, mdsféle megkozelitésre volt sziikség. Ekkor kezdett
a mdemlékvédelem torténetével foglalkozni, és a tobb évtizedes gyakorlatbdl és
tapasztalatbol kiindulva - kapcsolddva az 1984-ben elhangzott gondolatokhoz -
tjraértékelte Storno Ferenc pannonhalmi helyredllitasit® A soproni O-zsinagéga
feltdrdsa sordn OsszegyUjtott tuddst kiszélesitve topogrifiai gydjtést folytatott a

7 Dévid Ferenc: A méiemlékhelyredllitisok tervezésének kérdései. Magyar Mifemlékvédelem, 10. 1996. 13-15.
8 Dévid Ferenc: A pannonhalmi f8egyhdz mult szdzadi helyredllitdsirél. Mons Sacer 996-1996. Szerk.
Takdcs Imre. Pannonhalma, 1996. I1.: 162-181.
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magyarorszdgi zsidé imahelyekre vonatkozdan. Eredményei az 1980-as évek végén
megjelent dsszefoglalokat gazdagitottdk,’ recenzilta is a médsodik kiadvényt." Mind-
ekozben részt vett az MTA Székhdz rekonstrukcidjiban; Szabé Julidval az Akadémi-
ai Képtdr teremsordnak kialakitdsdban; dokumentdciét készitett az Orszdghdz utcai
akadémiai épiilet reprezentativ termeinek helyredllitdsihoz; és publikdlt, tobbek
kozott az intézet folydiratdban az Ars Hungaricdban.

Aztin lassan visszatért ahhoz a tevékenységhez, amit igazdn szeretett. Az épiiletku-
tatdshoz. 1985 és 1996 kozott a godolldi kastély feltirdsin dolgozott. Természetesen
haszndt vette a soproni évtizedek tapasztalatainak, de sokkal érzékenyebb megkozelités-
re, Uj megfigyelésekre volt sziikség. ,A kastély Grassalkovich I Antal kezében negyven
évig épiilt, boviilt. Igen nehéz volt az egyes épitési periddusok megkiilénboztetése -
hiszen ugyanazok az emberek alakitottdk 4t tjra és jra, azonos technikai feltételekkel,
ugyanolyan anyagokkal és szaktuddssal, tehdt nagyon finom, kicsike véltozatokat kellett
megkiilonboztetn.”™ Ennél a munkdndl is megtaldlta méltd partnereit az épitész-tervezd
Mité Zsolt'? és a mlemléki feliigyeld, Klaniczay Péter személyében.

1990-ben folytak a mai Paulay Ede, egykor Szerecsen utcdban all, Lajta Béla
(1873-1920) tervezte Parisiana mulaté (Uj Szinhdz) feltjitisi munkdi. A mdemléki
védelmet nem élvezd épiilet Kénig Tamas és Wagner Péter épitészekkel kozos gondol-
koddssal jult meg, és késziilt el a homlokzati rekonstrukeid. A feladat parja 1992-ben
a Medgyaszay Istvan dltal megdlmodott, majd az 1960-as években dtalakitott soproni
szinhdz djragondoldsa volt. A két rekonstrukcié szdimtalan kérdést generalt, és a mai
napig generdl, amelyekre nem sziiletett dtfogd, a mtiemléki munkakban részt vevék
konszenzusdn alapuld vilasz. Nem biztos, hogy korunkban létezik ilyen.

Ugyanebben az id8szakban zajlott a Sdndor-palota helyredllitdsa, a munkdban
Potzner Ferenc, Magyari Eva és Pazr Béla épitészek voltak a partnerei. Végig kisérte
a 2003-ban a tervezést elnyerd, el6bb emlitett Magyari Eva és Pazér Béla mellett a
Zeneakadémia feldjitdsdt, majd a sopronbanfalvai kolostor dtalakuldst.

Divid Ferenc munkdssigdnak révid bemutatdsabdl nem maradhat ki Eszterhi-
za. A hatalmas, nemzetkdzi szinten is jegyzett egyiittes dtgondolt, szakdgi kutatdso-
kon alapuld, hosszutévu fejlesztést érdemelt volna, ,,meggydzédéssel vallom, hogy
JovOkép és alaposan végiggondolt tavlati elképzelés nélkiil se kisebb, se nagyobb fel-
adatoknak nem szabad nekidllni. Csak akkor lehet az elSttiink 4ll6 feladatokat rész-
letekre és megvalésithatd egységekre bontani, ha elGszor egyben litjuk az egészet.™
Hogy nem igy lett, nem Ddvid Ferencen mult. A kezdetben jol indult, majd meg-
feneklett el6készitd munka hozadéka tobb, megkeriilhetetlen tanulmdnya.

Es sorra jelentek meg a kiilonb6z6 publikdcidk, amelyekrél az aldbbiakban lesz sz6.

? Magyarorszigi zsinagdgik. Szerk. Geré Lészl6. Budapest, 1989.; Gazda Aniké: Zsinagdgik és zsido
kézdsségek Magyarorszigon - térképek, rajzok, adatok. Budapest, 1991.

19 Gazda 1991. - Ars Hungarica 20. 1992. 106-108.

" Turbuly 2016. i. m. 84.

12 Mété Zsolt: A godollsi kastély épitése és helyredllitdsa. Godollg, 2016.

13 Viradi Julia: Eszterhdza - A Hivatal és a Kultira. Mozgd Vildg, 31, 2005, 12. 21.
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2. Dévid Ferenc GyGrben Kriszt Gyorgy, Dercsényi Pal és Dercsényi Balazs tarsasigaban,
1986-ban (magantulajdon)

PRO URBE SOPRON - SOPRON VAROSERT

A masodik vilighdboru pusztitdsai nyomén Buda mellett t6bb nyugat-magyarorszagi
varosban szdmtalan kozépkori részlet keriilt napvildgra. A viratlan eredmények meg-
Orzése és feldolgozdsa, a romeltakaritis hevében a bontdsok megakaddlyozdsa az
akkoriban folyamatosan italakulé mutemléki szervezetre hdrult. Az 1950-es években
végzett varosképi és mdemléki vizsgdlatok," Sopron esetében a Csatkai Endre jegyez-
te mliemléki topogrifia,” majd a virosmonografia,” az jabb és jabb kutatdsi ered-
ményeknek helyt adé Soproni Szemle elfogadtattik a vdros lakdival a kutatdson
alapul6 helyredllitdst. Ehhez jarult hozzd tobb kozépiilet eredményes rekonstrukeidja,
mint példdul a Szent Gyorgy-templom, a sopronbdnfalvai Mdria Magdolna templom
és a pdlos templom. Az Orszdgos Miiemléki Feliigyel6ség kotelékében megalakult a
Soproni EpitésvezetSség, illetve Szakdl Ernd vezetésével készobrész-restaurdtor csoport
jott 1étre. Az épitésvezetdségen - egyediiliként az orszigban - az 1960-as évektdl
dolgozott régész-miivészettorténész, Téth Sandor (1940-2007) és miivészettorténész,
Dévid Ferenc személyében.” Ma mir hitetlenkediink a két pélyakezdd fiatal bitorss-
gdn, akik az egyetemi alaptuddssal felvdllaltdk ezt a hatalmas feladatot és felelGsséget,
amihez manapsdg komoly szakmai elélet és jogosultsdg tdrsul.

¥ Sopron virosképi és milemléki vizsgdlata. Budapest, 1953.

15 Csatkai Endre: Sopron és kérnyéke miemlékei. Budapest, 1953. (Magyarorszdg miieml¢ki topografidja, 2.)
16 Csatkai Endre: Sopron. Budapest, 1954.

7 Dercsényi Dezs: A soproni miemlékvédelem hirom évtizede (1945-1975). Magyar Mitemlékvédelem,
8. 1977. 12.
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Trautmann Rezs§ épitésiigyi miniszter - sokrétii és alapos szakmai el8készités utdn
- Uy direktivit alkotott a mdemlékvédelem szdmdra. Koncentrdlt, egyben litvinyos
helyredllitdsi feladatot, silypontokként egyedi miemlék helyredllitds terén a buda-
vari palotdt, vdrosi programként Sopron vdrosdt, és régids rendezésként a Balaton
mdemlékeit jeldlte ki. Sopron belvdrosa 1965-ben nyert tertileti védelmet (MJT), és
még ugyanebben az évben egységes rendezési terv késziilt a teriiletre. Ebbe a miliSbe
csoppent bele Dévid Ferenc, aki szisztematikus épiiletkutatdsaival segitette a tervezést,
feltdrdsai, majd ezek révén tett megfigyelései, az ebbdl levont kovetkeztetések a telepii-
lésen, s6t a régidban jellemz vdrosi lakdhdz fejlédéstorténetére tett megkeriilhetetlen
megallapitdsok. Az 1950-es évek leletmentésérdl, majd az 1960-as évek rendszerezett
munkdirdl a vdros létre jottének 700. évforduldja alkalmdbdl megjelentetett Magyar
Miiemlékvédelem VIII. kotete tuddsit.

Az 1960-as években sszegytilt eredményeket egy hosszd beszdmoldban publikalta
a Magyar Mijemlékvédelem egy kordbbi kotetében.”® Az Gsszefoglaldban az épiiletet,
mint forrdst kezelve, sorra véve az egyes lakdhdzakat, az azokon végzett aprélékos
megfigyelések leirdsdt adja, majd ezek alapjin vdzolja fel a telek beépitésének madjat,
az épiiletszdrnyak sorrendjét, épiilettipusokat kiilonit el, épitési periédusokat vélaszt
el egyméstdl. Meghatdrozza a korai lak6épiilet térszerkezetét, kozlekedésrendszerét és
funkci6t térsit a helyiségekhez. Erveinek aldtimasztdsira szimtalan magyar és hatéron
tuli analdgidt sorol fel és analizdl.

Sopron 13-14. szdzadi kialakuldsa, a betelepiilés sorrendje komoly vitatéma volt
a rekonstrukcid idején. A belviros telekosztdsa a 14. szdzad 6ta gyakorlatilag vilto-
zatlanul megmaradt. Ddvid Ferenc feltételezése szerint az els§ hdzak a telek belsejé-
ben, vagy a hosszanti telekhatir mentén épiilt borona falu épiiletek lehettek. Ezeket
valtotta fel fokozatosan a maradandé anyagbdl emelt egytraktusos, utcai oromzatos,
egyemeletes épiilet a 14. szdzad mdsodik felében. A féstis beépités a 15. szdzadban
alakult zdrtsorivd, amikor az utca vonaldban, a meglévd épiiletre merlegesen tijabb
egytraktusos szdrny épiilt. Az alaptipus mellett természetesen tobb véltozat is meg-
figyelhetd volt, példdul a két hosszanti oldal beépitése utdn az utcai szdrnnyal vilé
lezdras, vagy az utcai oldalon el8szor kapuzattal ellitott téglakeritésbdl kialakuld
szobasor. Megéllapitdsa szerint a téglalap alaku alaprajzi elrendezés inkdbb a sz3lSter-
mesztéssel, bordszattal foglalkozd polgdrokra, mig az L alaku épiilet a kereskeddkre,
iparosokra volt jellemzd.

Sajat megfigyeléseit, illetve Sedlmayr Jénos és Toth Sdndor hasonld eredményeit
veti Ossze irdsdban. Az eredmények alapjén sikeriilt meghatdroznia a helyiségeknek és
magdnak a lakéhdznak a haszndlatdt, nyilisrendszerét. Ebben az osszefoglaléban hivta
fel el8szor a figyelmet a korai kozépkori vdrosi lakdépiiletek foldszintjén, az utcdra
hirom tengellyel - atb+a - nyild, famennyezetes préshdzra, és a mogotte elhelyezkedd
boros pincére, amelynek bejérata - logikusan - az udvari homlokzaton kellett, hogy helyet
kapjon. Ellenkezd elrendezés kereskedésre és nem magdnhaszndlatra utalt. Ezeket a
foldszinti pincéket a 17. szdzad kornyékén lemélyitették, a helyiséget megosztottdk.

8 Dévid Ferenc: Gétikus lakohdzak Sopronban. Magyar Mitemlékvédelem, 5. 1970. 95-124.
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Kialakult a mai fogalmainknak megfeleld pince és a f6ldszinti, boltozott helyiségsor.
Az emelet kezdetben hdrom részbdl dllt, egy viszonylag reprezentativ, faburkolatos
utcai szobdbdl, konyhdbdl és jabb lakétérbdl vagy kamrdbdl. Tanulmdnya mdsodik
részében sorra veszi a minden épiileten megfigyelhetd jelenségeket, példdul a 14.
szdzadban megjelend, az L alaku alaprajzi elrendezéshez kothetd tlSfiilkéket forma-
jegyeik, valamint hazai és kilfoldi analgidk alapjén dllitja kronoldgiai sorrendbe,
majd korszakhoz kéti és épitési periddusokat hatdroz meg, vilaszt széjjel ezek segit-
ségével. A vérosi lakohdz fejlédésére vonatkozd megfigyelései uttorének szdmitottak.
Az els6 éveket kitoltd falkutatdsi munkdt utélag egészitette ki a levéltari forrésfeltdrds.
A virosi levéltir hidnyos tervanyaga mellett f6ként a tulajdonosok, a megrendel8k
érdekelték. ,Az volt a célom, hogy a hdzak nagyobb dtalakitisaihoz hozzdrendeljem
a megrendelGket, s igy igazibb épitéstorténet jojjon létre. Ez szinte soha nem sikertilt,
mert a hdzak tulajdona til gyakran viltozott.™ A kutatdsi beszdmoldkat sorra kovet-
ték a telektorténettel, birtokldstorténettel, kutatdi megfigyeléssel, ezek Gsszevetésével
és a helyredllitds bemutatdsdval megirt épitéstorténeti feldolgozasok. Hol publikicidk,
hol dokumentdciék. Hogy mi a kiilonbség a kettd kozott, azt maga Dévid Ferenc fo-
galmazta meg a Sopron, Uj utca 26. szamt lakéhézrol késziilt dokumentdcié publiké-
ldsakor. ,,Ez az irds miemléki tudomdnyos dokumentdcié - olyan miifajui irds, amely
ritkdn keriil szélesebb olvasokiézonség elé. A tudomdnyos munka szempontjabdl adat-
r6gzités a dolga s csupdn elékésziilete a késSbbi feldolgozdsnak. A helyredllitdsi tervet
készit8 épitész szdmdra azonban olyan forrds, amely tényeket sorakoztat fel és meg is
kiilénbozteti Sket: jelentdsekre és jelentéktelenekre bontja, s tikrézi a tudomdnyos
partner véleményét az épiilet egészérél. A miemléki helyredllitis kontextusiban tehdt
a tudomdnyos dokumentdcié egyfajta végeredmény.”

Tanulmdnyait gyakran nem egyedil jegyezte, sokszor az épitész-tervezékkel
egyiitt, ami jelzésértékd, kiemeli az egyiittmikodés, a tdbbszempontd kézés gon-
dolkodds fontossigat. Mdra lassan feledésbe mertil ez a gyakorlat, a tdrstertiletek
egymistdl elszigetelten bozétharcosként kiizdenek a feladatokkal, a kihivdssal, az
elvirdsokkal és egymissal. Az épiiletek mellett meg kell emliteni a Sopronbdn-
falva-kolostorhegyi, hét karbdl és hét pihendbdl ill6, balluszteres, 14 szoborral
diszitett barokk lépcsé mintegy tiz évig tarté rekonstrukcidjdt. A romos épitmény
Dévid Ferenc kutatdmunkdja révén valt értékké. Az 1981-re elkésziilt egyiittes csak
2015-ben kapott miemléki védelmet. Az 1970-es évekig senki sem foglalkozott a
lépcsével, Ddvid Ferencen kiviil senki sem ismerte fel jelentSségét, majd a helyre-
4llitast kovetden mintha mindig is ott lett volna mindenki szdmédra megkérddjelez-
hetetlen értékként. Az életmiinek ez is egyik jellemvondsa. Akaratlanul provokal.
Olyan épiiletekkel, épitményekkel kisérletezik, amelyek kiviil esnek a figyelmen,
nem kaptak mdemléki stituszt. A helyredllitdssal kertiltek ldtotérbe és egyszerre ter-
mészetes volt érték mivoltuk, mintha mindig is igy lett volna. Tehdt mit is védiink?

Y Turbuly 2016. i. m. 93.
20 Dévid Ferenc: Sopron, Uj utca 26. A hdz torténete - épitésének korszakai - helyredllitdsa. Mifemlék-
védelmi Szemle, 4, 1994, 1. 36.
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A pidlosok a 15. szdzadban tele-
pedtek le Sopronbdnfalvin, majd
1532-ben Bécstjhelyre menekiiltek
a torokok tdmaddsa eldl. 1643-ban
tértek vissza. 1786-ig, a rend felosz-
latdsdig virdgzd kolostori élet folyt,
Bdnfalva volt a magyarorszdgi no-
vicidtus helye, egyben bucstjrd
hely. A falu szélén, dombon &lld
kolostort kototte ssze a diszes 1ép-
cs6 a telepiiléssel. A rend abolicidjat
kévetden az épitmény pusztuldsnak
indult. A 19. szdzadban eltiintek a
szobrok, majd a balluszteres korldt.
Maradt egy 1889-ben hasznilhat6
dllapotba hozott, folyton javitgatott
1épcsdsor. 1968-ban az egyik 1épcsé-
pihend Dbeszakadt. Az alépitmény
feltdrdsa sordn el6keriilt toredékek-
bél a korlit elméleti rekonstrukcidja

3. Sopron, kolostorhegyi-lépcsd, 1955 viszonylag cgyszer @ volt, a gyakorlati
(Fortepan/Nagy Gyula) rekonstrukeidt a terepadottsigok, az

alépitmény elmozdulisa, a pihendk
és 1épcsdkarok eltérd hossza nehezitette. A szobrok Gsszegytijtése, majd pdrba dllitdsa
és sorrendjiik meghatdrozdsa Ddvid Ferenc szorgalmas kutatémunkdja és érvekkel
alitimasztott hipotézise. A torténeti adatokon tudl ezt az érvrendszert foglalja dssze,
és azonositja a szobrok mesterét az Epités- Epitészettudomdny folyéirat lapjain.”
Ez a fajta kihivds, a téredékekbdl valé, mds dltal reménytelennek tekintett épitkezés
is Dévid Ferenc munkdssdginak egyik karaktere. Levéltdri kutatdsainak kiemelkedd
eredménye volt a viros 1488-1939 kozotti hdztulajdonosait telkenként Osszeird,
2008-ban megjelent kotet, vagy inkdbb adattdr” A munka nem volt el6zmény
nélkili. Az 1734 és 1939 kozotti idészakot Thirring Gusztiv dolgozta fel 1941-
ben kiadott munkdjdban.® A 17. és 19. szdzadokat dtfogd adatokat Csatkai Endre
gyljtotte Ossze. Csatkai célja kozel &llt Ddvid Ferenc célkittizéseihez. Nemcsak a
torténeti adatok feldolgozdsa vezette, inkibb a muvészettorténeti munkdihoz a
megrendel8k, épittetSk feltaldlisa. Eredményeit - a sorozatosan megjelend kisebb
tanulmdnyok mellett — a Sopron és kdrnyéke mtiemlékei cimd vérostopografidba

2 Ddvid Ferenc: Sopronbanfalva-kolostorhegyi lépesé. Adatok Schweitzer Gydrgy soproni szobrisz
mikodéséhez. Epités- Epitészettudomdny, 15. 1983. 55-92.

2 D4vid Ferenc - Goda Kéroly - Thirring Gusztév: A soproni belviros hdzai és hiztulajdonosai
(1488-1939). Sopron, 2008.

3 Thirring Gusztav: Sopron hdzai és hdztulajdonosai 1734-1939. Sopron, 1941,
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dolgozta be* Az emlitett miivekhez kapcsolddik Hézi Jend kutatdsa, aki a 16-17.
szézadi héztulajdonosokra vonatkozé gyujtését szintén 6nall6 kotetben publikdlta.??
A véros topografiai adatainak feldolgozdsiban Hazi Jend jirt az élen. Eredmé-
nyeit Mollay Kdroly bdvitette ki, s kettejiik munkdjdbdl jott 1étre Sopron telkeinek
elhelyezkedése és szdmozdsi rendje. A topogrifiai adatot 6ssze lehetett kapcsolni
a tulajdonosi adatokkal.?* Mollay Kdroly munkdjdval pirhuzamosan Dévid Ferenc
az alibb még tirgyalandé O-zsinagbga kutatdsakor végezte el ugyanezt a felfejtést.
Ebbe a folyamatba illeszkedett Dévid Ferenc, majd Goda Kdroly gydjtémunkdja.
A telekkdnyvek, tandcsjegyz8konyvek, birdsdgi jegyz8konyvek, végrendeletek, adé-,
vagyon- és dézsmajegyzékek szisztematikus feldolgozdsa, az adatok Gsszevetésének
eredménye a kdnyvben felfektetett adatbdzis. Az egyes telkekre vonatkozd, tablézat-
ba rendezett tulajdonosi névsort minden épiilet esetében megelézi az épiiletkuta-
tdsbdl szdrmazd, a beépitésre vonatkozé summaézat. A konyv j6l példdzza a sokszor
egymdsnak nehezen megfeleltethetd adatok bonyolultsigdt a kutatds nehézségét.

A soproni vérosrehabilitécié kiemelkedd eredménye a két kozépkori zsinagdga -
Uj utca 11. (kozépkori zsinagoga)?’ és Uj utca 22-24. (O-zsinagdga) - feltdrdsa és
rekonstrukcidja volt. Az utébbi helyredllitdsa az 1970-es évek miemlékvédelmének
egyik csucsteljesitménye. Ddvid Ferenc kutatdmunkdjdnak jelent8ségét Sedlmayr
Janos foglalta ossze: ,A két soproni kézépkori zsinagéga feltdrdsiban kimutat-
haté kiilonbség, a tudomdnyos végeredmény ez esetben lényegesen nagyobb,
mint amit a két emlék megismerése kozétti tizenot év egyébként jelent.
Mindez egyrészt az épitészettorténeti, f6ként pedig a falkutatdsi mddszerek
tokéletesedésébdl  kovetkezik, mdsrészt a kutatok felkésziiltségének, szemé-
Iyes adottsdgainak eredménye is. Kéztudomdsu, hogy az 6tvenes években na-
gyobbdra a tervezd épitészek [..] maguk végezték a falkutatisokat, amely-
hez a mivészettorténészek inkdbb csak levéltiri kutatdsokkal, az adatok
Osszegzésével jdrultak hozzd.”™ Tehdt jelen esetben az aprdlékos feltdrds, az
elkeriilt részletek azonositdsa, tobbszempontu elemzése jelentették a mindségi
kiilonbséget. Ddvid Ferenc falkutatdsdt Toth Sindor régészeti tevékenysége egészi-
tette ki, a rekonstrukciét Sedlmayr Jdnos tervezte. Az épitéstorténetrdl és helyredl-
litdsr6l - egyéb publikicidk mellett — Ddvid Ferenc és Sedlmayr Jdnos jelentetett
meg kozos kotetet.”

# Csatkai 1953. i. m.

% Hizi Jend: Soproni polgdrcsalidok 1535-1848. Budapest, 1982.

26 Mollay Kéroly tobb héztorténetet is megirt. Ld.: David - Goda - Thirring 2008. i. m. 8.: 4. jegyzet.
%7 Sallay Marianne - Sedlmayr Jinos: A soproni kézépkori zsinagdga. Magyar Mitemlékvédelem, 2.
1964. 191-205.

2 Sedlmayr Jénos: A soproni O-zsinagéga helyreallitdsa. Magyar Midemlékvédelem, 9. 1984. 318.

¥ Divid Ferenc - Sedlmayr Janos: A soproni O-zsinagdga. Budapest, 1978. (Magyar hitkézségek

monografidi, 8.)
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4. Sopron, O-zsinagdga, 1973. (Fortepan/Bauer Sindor)

A 13. szdzad végén ispdni virbdl kirdlyi virossd vild Sopron IV. Béla torvénye
szerint helyet adott a betelepiild zsidoknak, akik elsé imahdzukat a 14. szdzad elsé
negyedében épitették fel vélhetSleg helyi mesterek kozremikodésével. Az épiileten
megfigyelhetd formajegyek alapjin a megrendelék délnémet (bajor) teriiletrl érkez-
hettek. A faragott részletformdk kozott az osztrdk kolduld rendi épitészet parhuzama
is tetten érhetd. Az elsd imahelyet (Uj utca 22-24.) mintegy 50-60 évvel kovette a
misodik (Uj utca 11.). A zsidokat 1526-ban kitizték a virosbél és zsinagogikat la-
kéhdzza alakitottdk, ezért szdmitott rendkiviilinek a 16. szdzadban dtépitett, bévitett
épiilet falaiban és tereiben a korai egyiittes lokalizaldsa és kibontdsa. A kozépkori
zsinagdga valdjdban egy sokoldalu épiiletegyiittes, ahol valldsgyakorlat, igazsigszolgdl-
tatds, oktatds zajlott, kozosségi gytilekez8hely és adminisztrativ feladatokat is elldtd
kozpont volt. A korabeli eléirdsoknak megfelelGen az imahdz nem épiilhetett az utca
vonaldra, a kelet-nyugati tengely( telek belsé hatdrin helyezkedett el a téglalap alaku,
szintén kelet-nyugati tengely(i épiilet. A kutatisnak koszonhetSen nemcsak a f6t6-
meget, de a bels elrendezést is - a boltozéstdl a nyildsrendszeren, az Aron-fiilkén 4t
a bimaig - rekonstrudlni lehetett. A zsinagdga északi oldaldhoz eléépitmény/folyosd
csatlakozott, innen nyilt a bejarat. Mogotte, a nyugati oldalon a ndi imahdz kapott
helyet. Az északi folyos6 északi oldala és az északi telekhatdr kozott helyezkedett el
a ritudlis fiird6, a mikve. Téle keletre nyilt az ispotily. A déli oldalon a templom-
szolga hdza dllt. A telket magasabb kdkerités vette koriil. A 16. szdzadban az utcai
kerités és a zsinagdga keleti oldala kozotti udvart djabb épiiletszérnnyal épitették
be, magdt a f8épiiletet f6démmel osztottdk meg, a kordbbi egyiittes az igy kialakult
lakohdz része lett. A megjelent kotet tdrgyalja a soproni zsiddsdg torténtét 1526-0s
ellizéséig, majd az imahdz lakéhdzként vald hasznositdsit, de jelentds részét a feltdrds
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kozbeni megfigyelések a kutatdsi eredmények aprélékos leirdsa teszi ki. Olyan, mint
egy kutatdsi napld. Ezt koveti a formajegyek vizsgilata, analdgidk keresése, a szintén
a 14. szdzad korai évtizedeiben épiilt (Worms, Prdga, Regensburg) zsinagdgakkal valé
osszehasonlitss. Mindezek alapjan a soproni O-zsinagéga eurdpai kortdrsai kozétt is
kiemelked§ alkotds.

Divid Ferenc a soproni O-zsinagéga feldjitisa révén az épiilettipus szakértSje
lett. Az 1970-es évektdl egylittm(ikddott az osztrdk Institut fiir Geschichte der
Juden in Osterreich kutatéival, és részt vett a kismartoni Zsidé Muzeum kiallitd-
sdnak létrehozdsdban. Amint err8l mdr esett sz0, az 1980-as évektdl foglalkozott a
magyar zsinaggakataszter osszedllitdsdval. Szakvéleménnyel tdimogatta az apostagi,
makéi, madi, janoshdzi, vci és a Budapest, Rumbach Sebestyén utcai - ez utébbi
Otto Wagner (1841-1918) egyetlen Magyarorszdgon megval6sult épiilete® - zsina-
g6gak helyredllitisit. Az 1990-es években felkért szakért$ volt a bécsi Judenplatz-on
all6 zsinagdga feltdrisandl, valamint az 1959-ben mdr helyreallitott Uj utca 11. szdm
alatt 1év8 kozépkori zsinagdga ismételt helyredllitdsanal.

Az 1984-es év tobb szempontbdl is az értékelés, a visszatekintés éve volt. David
Ferenc ebben az évben koltozott vissza Budapestre. Lezdrult egy id8szak, hogy egy
még intenzivebb elkezdddhessen. A véltozds alkalmat teremtett az Osszegzésre, érté-
kelésre. Ezzel parhuzamosan 1984-ben husz éves lett a Velencer Karta.”” Az 1964-ben
a mésodik vilighdbord sokkjit kovetd rehabiliticid tanulsdgaként megfogalmazott, a
mdemléki helyredllitisok metddusira vonatkozd ajdnldst sokan alkalmaztik, mdsok
elutasitottak, vagy éppen kritizaltdk, de torténtek kisérletek a pontositisra, kibgvités-
re, elemzésre 153 Ddvid Ferenc 1984-ben elmondott vitainditdjdban az 1960-1970-es
évek helyredllitasait és ezen keresztiil a Karta alapvetéseit, annak magyarorszigi alkal-
mazdsit, értelmezését vizsgilta. Ugy vélte, hogy az emlitett id6szak modern épitészete
az erbteljes formavildg és a hozzd kapcsolddd 1) anyagok révén 6nmagit tolta el-
térbe a mdemlékek rekonstrukcidja sordn, kiegészitéseivel tulajdonképpen 1j alkotdst
hozott létre. A markdns megjelenéssel elvonta a figyelmet a torténeti részletektdl.
Tulajdonképpen a Kartiban megfogalmazott szakmai aldzatot, a sokkal szerényebb
kiegészitést, a torténeti anyaghaszndlatot és az eredeti részek kihangsilyozdsdt kérte
szdmon az elmult évtizedek rekonstrukcidin. Az 1980-as évek posztmodern épitésze-
tében szemléletviltdst érzékelt, a miemléki helyredllitishoz valé érzékenyebb viszo-
nyuldst. Ddvid Ferenc szerint a modern épitészet inkdbb djra alkotott, a posztmodern

30 Osszehasonlitisként: (36) Die spitmittelalterliche Synagoge von Bruck an der Leitha - Bauhistorische
Untersuchung und Rekonstruktion | Ralf Gréninger - Academia.edu

31 Felfedezett érték - Magyar Epitémiivészet // Hungarian Architecture (meonline.hu); és Ines Miiller:
A Rumbach Sebestyén utcai zsinagéga - Otté Wagner fiatalkori f6miive Budapesten. Budapest, 1993.
32 2d1be8f3a882b152d52fe689644a8ace.pdf (icomos.hu)

3 Horler Mikl6s: A Velencei Carta hsz éve. Epités- Epitészettudomdny, 17. 1985. 99-109.
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5. Budapest, Parisiana, majd Tancpalota épiiletében 1év Parisien Grill mennyezete,
1934 (Fortepan/Lugosi Szilvia)

rekonstrudl. ,A miemlékvédelemnek az a dolga, hogy minél kevésbé alakitsa it, s
miné] részletgazdagabban és hitelesebben Grizze meg azokat a kivilasztott épiileteket,
amelyeket az dsszességbdl, mint legjellemzébbeket és legfontosabbakat kiemeliink és
mutemléknek neveziink.”" Hogy mire is gondolt, talin az 1990-es évek két szinhdzi
rekonstrukciéja mutatta meg. A két helyrellitdst a Magyar Epitészeti Miizeumban
rendezett kidllitds kisérte, amelyekhez kiadviny is késziilt az & kdzremitikodésével.
Az els§ a Lajta Béla (1873-1920) tervezte, 1908-ban megépiilt Parisiana mulatd
volt Budapesten, az Opera szomszédsigdban, a Paulay Ede utcdban. A szdk telket
j6 elrendezéssel kit6lts, megjelenésében egyszerti és tjszerti, anyaghasznalatiban
elegdns épiilet a korabeli szakmai korokben is felttinést keltett. Az épiilet nem soké-
ig maradt meg eredeti dllapotdban. 1912-ben mdr belsé mddositdst végeztek tobbek
kozott a nagyterem befogadSképességének novelésére. Megindult az épiilet eszté-
tikai devalvdcidja. 1921-ben szinhdzzd alakitottdk a tizes években Tincpalotaként
ismert szérakozdhelyet. Az 4tépités tervezésével megbizott Vigd LiszI6 (1875-1933)
kétemeletnyi pdholyt helyezett el, bdvitette a szinpadot és az elSteret. Eltdnt a
Lajta-féle visszafogott szinvildg és diszités, helyette a belsd az ekkor ismét divat-

* Divid 199. i. m. 15.

35 A Parisiana ujjdépitése. Tisztelgés Lajta Béla emlékénck. Az OMF Magyar Epitészeti Miizeumdnak
kidllitdsa. Trta: Dévid Ferenc. Budapest, 1991.; tovabbi publikcié: Dévid Ferenc - Gajdé Tamés: Szinhdz
a Szerecsen utczdban. Budapest, 2010.; A soproni szinhdz 1838-1909-1963-1992. Az OMvH Magyar
Epitészeti Mtizeumanak kidllitésa. [rta: David Ferenc. Budapest, 1993.
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ba jové ampire megjelenést, és ezzel harsogd voros, kék textileket és aranyozdst
kapott. Vigé az addig sik, zdrt utcai homlokzatot nagyméretd, tvegezett elStetd-
vel mozgatta meg. A hdboru utdni dtépités (Cléve Ervin és Vigi Oszkdr) tovabb
eroddlta az eredeti részleteket. Elpusztitotta a homlokzati burkolatot, a foldszintet
kannelurdzott féloszlopokkal tagolta, amelyek szines kerdmidbdl késziilt frizt hor-
doztak. Eltint az el8tetd, helyette két szinten rossz ardnyd, panellakdsra emlékez-
tetd ablaksort nyitottak. Ekkor még megvolt a homlokzatot lezdrd, vorosrézbdl
késziilt kerub-sor. A kaotikus homlokzati megjelenést 1962-ben fiiggonyfal vdltotta
fel, elbontva az eredetit és takarva mindent, ami jé volt és ami rossz. 1982-ben
az lzemrész modernizdldsit és a kozonségforgalmi terek dtalakitdsit tervezték. A
memléki védelmet nem élvezd szinhdzat 1987 és 1990 kozott yjitottdk fel. Ekkor
a tervez8k, Konig Tamds és Wagner Péter, hosszas elemzés utin - a koriilmények-
hez mérten - a Lajta-féle homlokzat rekonstrukcidja mellett dontott. Ha végig
tekintiink az épiilet atalakitdsain, tulajdonképpen nem sziilethetett jobb dontés. Az
egyes atalakitdsok csak rontottak a kiilsé megjelenésen, azokhoz nem lehetett visz-
szanyulni. Egy teljesen 1j homlokzat létrehozdsa szintén szdmtalan buktatét rejtett.
A rekonstrukcidhoz rendelkezésre alltak Lajta Béla épités kozben mddositott tervei
és a megvalsult homlokzatot meg6rokits, j6 mindségl fényképek. A fekete-fehér
felvételeket korabeli leirdsok egészitették ki a szinekre és anyagokra vonatkozdan.
A kerubos pdrtézathoz, a szines tivegekbdl kirakott betimez6khoz a padlds szeme-
tében taldlt toredékek jelentettek timpontot. [gy is maradt jénéhany bizonytalan
részlet, amely inkdbb miivészi utdnérzésnek nevezhetd. Tovibbd voltak olyan, a
kordbbi dtalakitdsokhoz kapcsolddd, elbontdsra nem kerilt tolddsok, mddositi-
sok, amelyek miatt hiteles rekonstrukciordl nem beszélhetiink. Ezzel mind Dévid
Ferenc, mind a tervez8k tisztdban voltak.*® ,Nekem az volt a véleményem, hogy a
kézelmultban, az utolsd szdz-szdzétven évben késziilt épiileteknél a réluk szdld for-
risok gazdagsdga, és a mai jo épitSiparosok azonos jellegti ismeretanyaga lehetdvé
teszi, hogy valdban j6 képia késziilion.”™ A bels6ben a kozonségforgalmi tereket
a Konig és Wagner épitészpdros jjd formdlta. Az 6nallé alkotdsnak bdtran nevez-
hetd térrész sikeresen vezet 4t a rekonstrudlt Lajta Béla-féle homlokzat art deco
vildgdbdl a nézStér Vigd Ldszl6 alkotta ampire milidjébe. Dévid Ferenc igy értékel-
te a Parisiana megujuldsit: ,Az €éI5 és a régi miivészet kézott a 20. szdzad a maga
avantgdrd jellegének megfelelGen éles hatdrt vont, s annak felelt meg az épitémiivé-
szet és a tudomdnyos-hatésigi miemlékvédelem kozti szakadék is. A hagyomdny és
az U] kozott ma kevésbé éles ez a hatdr, alkotderd és izlés kifejthetd a folismert régi
érték megtartdsival is. A Parisiana - Uj Szinhdz foldjitisa erre példa.”™

Sopron mdsodik szinhdza 1840 és 1841 kozott épiilt meg Franz Lossl (1801-
1885) bécsi épitész tervei alapjdn.® Az épiiletet Zddor Anna és Rados Jend is emlitik

36 Dévid Ferenc: Megjegyzés a Parisiana-kritikéhoz. Mifemlékvédelmi Szemle, 9, 1999, 1. 111.
37 Turbuly 2016. i. m. 86.

38 Dévid-Gajdé 2010. i. m. 43.

% Csatkai 1953. i. m. 259.
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6. Sopron, a klasszicista szinhaz, 1900 (Fortepan/Csigé Gergely)

a magyarorszagi klasszicizmus épitészetét bemutaté munkdjukban.* A szdzad végére
sz(ikdssé valt szinhizhoz Walder Jozsef (1862-1913) varosi {6épitész 1894-ben készitett
bévitési tervet. A vdros 1909-ben a szinhdzépitésben jirtas Ferdinand Fellner és
Hermann Helmer bécsi épitészpdrost kérte fel, akik csak 1910-re villaltik volna a ter-
vezést. Ekkor fordultak a veszprémi szinhézépiiletével sikert araté Medgyaszay Istvan-
hoz (1877-1959). Medgyaszay kovette a Wilderféle bévitési javaslatot, elbontva a
klasszicista f6homlokzatot, valamint a tiizveszélyes faszerkezetet betonnal és rabiccal
viltotta fel. Medgyaszay az j szecesszios kiilsG és belsé megjelenésben az dltala ked-
velt gbtika és az erdélyi népmiivészet eszkoztdrdt haszndlta fel.

Az 1960-as években aztin Medgyaszay épiiletét is dtformdltdk id. Kotsis Ivan (1889-
1980) tervei alapjan. Eltiint a szecesszids formavildg. A Medgyaszay dltal megtoldott és
dtalakitott f6homlokzat elé wjabb toldalék kertilt, Kotsis az elbontott részleteket radikd-
lisan leegyszerdsitve alkotta ujra. Elhagyta a f6homlokzat nagy ablakainak mérmdveit
és megsemmisiilt a homlokzati sgraffito. Lecsupaszitotta az oldalhomlokzatokat, ezzel
egylitt teljes vakolatcserét hajtott végre, ami megvaltoztatta a kiils§ texturdt. Megerdsitet-
te a vasbeton szerkezetet, egyben viltoztatott a szintek magassdgan. A belsd szinezése és
anyaghaszndlata is mddosult, lecserélte a vildgitst. A rossz min8ségli anyagokkal érzéket-
lentil végzett kivitelezés sordn az épiilet jellegtelenné valt. 1992-ben a szinpadtechnika mo-
dernizéldsa a teljes megujitdshoz vezetett. A Konig Tamds és Wagner Péter épitészpéros -

%0 Zador Anna - Rados Jend: A klasszicizmus épitészete Magyarorszagon. Budapest, 1943. 172-173.



FRAKKOK 10. 117

7. Sopron, a Medgyaszay-féle szinhaz, 1965 (Fortepan/Karabélyos Péter)

Divid Ferenc kutatdsit felhaszndlva - a Medgyaszay-féle megjelenés visszaallitisa mellett
dontott ugy, hogy nem bontotta el a Kotsis-féle szerkezeti valtoztatisokat, mivel az
szdmos paraméter csokkenésével jirt volna. A diszit6 elemek, a kiilsé megjelenés mé-
dositsa, a néz6tér részleteinek (csillir és textilidk) wjraalkotdsa nem pontos masolat,
hanem kortdrs iparmivészek reflexiéja. Ami a kiilst illeti, szintén a Kotsis-féle f6hom-
lokzatra kertilt vissza Medgyaszay homlokzata.

Vajon az 1992-es feldjitdst nevezhetjiik-e a Velencei Karta ajinldsa szerinti rekon-
strukcidnak? Nyilvdn nem. Taldn még a Ddvid-i értelemben sem. Ez mit sem von
le a helyreéllitds értékébdl. A szinhdzat 2009-ben nyilvdnitottdk védetté, amelynek
célja a klasszicista eredetd, 1909-ben Medgyaszay Istvin éltal szecesszids stilusban
dtalakitott Petéfi Szinhdz épitészeti értékeinek megdrzése volt. Ezekbdl az érté-
kekbdl szinte semmi sem maradt, ami megvan, az Dévid Ferenc kutatémunkdja
és a Konig és Wagner-féle érzékeny dtalakitds. Dévid Ferenc bonyolult és messzire
vezetd folyamatot inditott el ezeknek a 20. szézadi épiileteknek a helyredllitdsdval.

Az 1806-ban épiilt Sindor-palota 1867-t8] 1944-ig a miniszterelnok székhelye volt.
1870-ben Ybl Miklds (1814-1891), 1928-ban Hikisch Rezs6 (1876-1934) modernizalta
az épiiletet. A misodik vilighdboru végén a palota silyos kdrokat szenvedett. A bom-
bézéskor elpusztult a f8homlokzat kozepe és vele a mogotte hizddd reprezentativ
teremsor. Atfogé feldjitisra és a megfelel§ funkcié meghatérozdsira csak a rend-
szervaltdst kovetGen keriilhetett sor. ,,A magyar miemlékvédelem torténetében most
jelentkezett el8szor igény arra, hogy egy eredeti funkcidjdban helyredllitott miemlék
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8. Sandor-palota, 1945 (Fortepan)

kozépiiletet a mindennapi haszndlatra szdnt torténeti berendezésével egyiitt ujitsanak
meg.”" A masodik vilighdboru utini Eurépdban a helyredllitisnak ez a médja elfo-
gadottd valt, Magyarorszdg mds utat kovetett, igy a Sindor-palota jszertien hatott.

A munka statikai problémak miatt bontdssal, majd ujjéépitéssel kezdédott. Ez alkal-
mat adott az Ybl dltal bévitett koraklasszicista épiilet rekonstrukcidjara. Reprezentativ
elsé emeleti teremsora a kiegyezéskori megjelenést kapta vissza. A problémdt nem a
sokat fényképezett kozosségi terek jelentették, hanem a sosem reprodukdlt, tulajdon-
képpen nem tul izgalmas magdnszféra, valamint a hivatali és kiszolgil6 részek. Ezeket
nemes anyagokbol késziilt, a klasszicizmust érzékenyen megidéz8, modern butorzattal
rendezték be. Ddvid Ferenc mellett Batdri Ferenc, Sinké Katalin, Farbaky Péter, Basics
Beatrix vett részt az épitéstorténet, a belsd terek rekonstrukcidjdban. A helyreillitis ter-
veit Potzner Ferenc készitette Magyari Eva és Pazdr Béla kozremikodésével. A munké-
latok befejezése utdn konyv jelent meg a helyredllitdsrol és a belsé rekonstrukcidrdl.”
A bevezetSt Dévid Ferenc irta, aki a cimet kérdésként fogalmazta meg, vajon helyre-
allitds, rekonstrukcid vagy jjdépités az, ami tortént? Mindegyik egyszerre.

PALOTAK, KASTELYOK

Dadvid Ferenc a godolldi kastély 1985 és 1996 kozott végzett kutatdsdval tért vissza
az épiiletkutatdshoz. A tiz évig folyé munka sordn szdmtalan dokumentdcid kertilt ki

A Sindor-palota irisban és képben. Szerk. Sinké Katalin. Budapest, 2003. 59.
I
Uo.
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9. G6dolls, Grassalkovich-kastély, diszudvari homlokzat, 1980 (Fortepan/Lechner
Nonprofit Kft. Dokumentéicids Kozpont)

a keze al6l.® Az épitéstorténet Osszedllitisa nem volt egyszer( feladat, hiszen irott és
képi anyag csak korlitozottan illt rendelkezésre, a Grassalkovich csaldd iratanyaga az
1956-0s levéltari tliz dldozata lett, az 1867 utdni 1d8szakra vonatkozdé dokumentumok
1945-ben a budai kiralyi palota égésekor pusztultak el. A hangsuly az épiiletkutatdsra
tevédott dt. Az eredményeket az Egri Nydri Egyetem keretében eldaddsban, majd
ennek nyomtatott formdjdban ismertette.” A munka sordn sikeriilt szétvédlasztani a
kastély épitési periddusait, elkiiloniteni Grassalkovich I. Antal (1694-1771) folyama-
tos épitkezéseinek szakaszait, meghatdrozni az egyes fizisokhoz kothetd elrendezést,
homlokzati megjelenést. Az 1741-1743 kozotti elsd, U alakd, emeletes, a diszudva-
11 oldalon drkddokkal nyitott épiilet sarkain tornyok emelkedtek. Mindez igazolta
Mojzer Miklés (1931-2014) kordbbi, a 18. szdzad els§ felében épiilt barokk kastélyok
tornyaira vonatkoz6 megfigyeléseit, illetve alitdmasztotta épiiletikonoldgiai nézeteit.”
Az 1746-1749-re keltezhetd mdsodik épitési korszakban a kastély istélléval és kdpol-
ndval - ami egyben a falu plébiniatemploma is - Stszdrnyivd bévilt. A fogadd
udvar oldaldn elfalaztdk a nyitott drkddokat és az épiiletet tovdbbi tornyokkal tették
hangsulyossd. 1751-ben Grassalkovich 1. Antal vendégiil lithatta Mdria Terézidt, majd
1752-ben megndsiilt, igy az 1j igényekhez igazodva djabb épiiletbdvitésbe kezdett.

¥ K6 kévon 2013. 1. m. 1L: 102.

# Dévid Ferenc: A godol6i kastély feltdrdsa. A barokk kor mifemlékei. Az Egri Nydri Egyetem Eléadésai
1990. augusztus 15-22. Budapest, 1991. 5-11.

5 Mojzer Miklés: Torony, kupola kolonndd. Budapest, 1971. (Mtvészettorténeti fiizetek, 1.)
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Személyzeti szdrnyat és orangerie-t épitett, a kordbbi istdlloszérnyban elegins lakosz-
talyokat rendezett be. Ezt kovette az 0 1épcséhdz és kozéprizalit kialakitdsa. A kozép-
részt fed kettSs kupola az udvari épitésznek, Jean-Nicolas Jadotnak (1710-1761) a
budai kirdlyi palotdra vonatkozd elképzeléseit utdnozta. Grassalkovich 1. Antal épitd
tevékenysége az 1760-as években a kerti szdrnyak emeletessé bévitésével fejez6dott be.
Az utolsé nagy édtalakitdsra 1785 utdn, Grassalkovich II. Antal (1734-1794) alatt keriilt
sor, ekkor elbontottdk a tornyokat, kupoldval fedett sarokrizalitokat emeltek helyet-
tiik, illetve 1étre hoztdk a barokk szinhdzat. A tornyok e késéi elbontdsa tulajdonkép-
pen a budai kirdlyi palota nyomdn kialakult kastélytipus 1étét kérdGjelezi meg, hiszen
az ebbe a csoportba sorolt, a mivészettorténetirds szerint GodollSt utdnzé épiiletek
dtalakuldsa kordbban ment végbe, egy részletet, a kozéprizalitot kivéve. Dévid Ferenc
tehdt méltan teszi fel a kérdést tanulmdnydban, hogy vajon ebben az esetben ki utdn-
zott kit? Valoban beszélhetiink-e Grassalkovich stilusr6l?

A kastély épitéstorténetét a munkdban trsként résztvevd épitész, Mdté Zsolt fog-
lalta 6ssze konyv formdjdban,* valamint Varga Kdlmdn irt az egyittesr§l és lakéirdl
monogréfidt, jelentésen tdmaszkodva Ddvid Ferenc eredményeire.” Hidnyzik azonban
a miivészettorténész szemléletével osszedllitott, a feltdrt jelenségeket aprélékosan leird
és felfejtd, analdgidkat keresd, a korszak épitészeti gyakorlatdba helyezkedd elemzés,
ahogyan maga Déavid Ferenc irta ,,a midemléki feltiris nem csupdn miemléki célokat
kévetett, hanem mivészettorténeti kérdésekre 1s vdlaszt kivin adni.™®

1997-t81 foglalkozott Eszterhdzdval, talin az egyetlen eurdpai viszonylatban
is jegyzett kastélyunkkal. Vezetésével a magyar mdemléki helyredllitisban addig
példdtlan, hosszutiva fejlesztés elGkészitésére lett volna alkalom. ,,Meggydzddése
volt, hogy az 1945-ben teljesen kifosztott kastély restaurdlisiban és ujraélesztésé-
ben, a nagyszdmii iires terem berendezésében, csak akkor lehet jo eredményeket
elérni, ha a falkutatisok mellett, a kastély és a kert kiépitésérdl, reprezentativ és
lakdtereinek kialakitdsdrdl komoly tudomdnyos kutatdsok folynak.” Ez érvényes
minden mtemlékre. Megalapozott, az épiilet értékeit és adottsdgait figyelembe vevd
helyredllitds csak megfeleld el6készité6 munka, az eredményeket szem el6tt tartd
programalkotds és tervezés alapjin lehetséges.

Sajnos, a program megszakadt, és ez azoknak a felelGssége, akik a 2000-es évek
elején az egyiittes kezelését dtvették. AzGta sem sziiletett egységes helyredllitdsi kon-
cepcid, a programalkotds elmaradt. Az 1997-ben megkezdett, f8ként forrdsfeldolgozds
mégsem volt haszontalan, az eredményekbdl tobb, a tovdbbi forrdskutatdst megala-
pozd és az épiiletkutatdst el6készitd tanulmdny sziiletett.

Az elsé publikicioban a f8épiilet kozosségi tereirdl késziilt 4dbrdzoldsokat
gyljtotte Ossze és elemezte a 19. szézadban {rédott inventdriumok segitségével.”

* Mité 2016. i. m.

7 Varga Kilmén: A godéll6i kastély évszizadai. Budapest, 2000.

* David 1991. i. m. 8.

¥ Galavics 2020. i. m. 29.

%0 Divid Ferenc: Eszterhdza bels§ terei. Ars Hungarica, 28. 2000. 73-96.
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10. Eszterhdza, Esterhazy-kastély, kerti homlokzat, 1959 (Fortepan/Kotnyek Antal)

Abrizolds csak a reprezentativ helyiségekrél maradt fenn, nem véletleniil. Eddig
engedtek bepillantist a mindenkori birtokosok, nem csak Eszterhdzdn, birhol az
orszdgban. A lakosztélyokat, a magdnszférit csak bizonyos eseményekhez kothetd
Osszeirdsok Orizték meg a szamunkra.

David Ferenc kozelitési modja tjszerti volt. Az Gsszeirdsok vizsgdlata sordn sziile-
tett a felismerés, hogy az enteriérok jellegét meghatdrozzdk a falburkolatok, amibdl
a hasznélatra, a funkcidra lehet kovetkeztetni. Mig az oldalszdrnyak lakosztalyaiban
vaszonra huzott papirtapéta volt a jellemzd, addig a f6szdrny reprezentativ helyisé-
geiben a betétekkel dusitott faburkolat (boiserie) volt az dltaldnos. A betétmezdk
mérete, a benniik elhelyezett alkotdsok (festmény, gobelin, tdvol keleti lakktdbla)
osszefliggtek a funkcidval. A boiserie szinezése és a hozzdjuk kapcsoldédd butor-
zat szine rendszert mutatott, kirajzolddott a lakdszobak, szalonok, disztermek bel-
s4 rendje. Ehhez igazodtak a bécsi, meisseni, vagy éppen tévol keleti porceldnok.
A reprezentativ kozosségi terekben a japdn és kinai, f6ként fehér alapon szines dara-
bok voltak jellemzSek. A bécsi és meisseni tobbfigurds csoportok a belsé lakoszts-
lyokban nyertek elhelyezést. A tematika vizsgdlata tovdbbi adalékokkal szolgdlhatna
az enteri6rok kialakitdsdhoz. Kevés festmény szerepelt az inventiriumokban, azok
a képtdrban kaptak helyet. A faburkolat miatt nehéz is lett volna az elhelyezésiik.
A szobdkban, lakosztdlyokban féként a csalddtagok portréi fiiggtek. Az él6ké, nem
az Gsoké. Ettdl vélt az épiilet bensdségessé, ami a mulatdkastély (Lustschloss) egyik
jellemz8je. Ezt a csalddias, bardtsdgos érzést ersitette az egyiittesben szémtalan
helyen felbukkand, a szdrakozdst, a mtivészetek és a vaddszat élvezetét megszemé-
lyesitd Apollo és Didna kettSse. Esterhdzy Jozsef (1688-1721) haldlit kdvetSen a
stittori kastélyt a mdsodsziilott fid rezidencidjaként tartottdk szimon, tehdt nem mula-
tozdsra, hanem igazgatdsra szdntdk. Mégis a mulatdkastély sajitsdgai jellemezték
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mindvégig. Hogyan egyeztethetd Gssze a megjelenés a birtokigazgatds felelGsségével?
Van-e egyiltaldn ellentmondds? Erre a disszonancidra a publikiciékban nem taldlunk
feloldast.

Dévid Ferenc mésodik tanulmdnya a torténeti helyiségkdnyv osszedllitdsa, vagy-
is a féépiilet 197 helyiségének lokalizdldsa és funkcidjénak meghatdrozdsa volt.! A
tdbldzatos Osszerendezés tartalmazta tovdbbd a helyiségneveket korszakonként, az
ablakok szdmdt, a falburkolatokat, a beépitett berendezést, a fiités és vildgitds eszko-
zeit. Mindez Osszefligg a haszndlattal, az aktudlis funkci6val. A kiinduldst az 1784-ben
az egyiittesr8l megjelent, Beschreibung des hochfiirstlichen Schlosses Esterhdff cimd
konyvecskében taldlhatd f6ldszinti alaprajz jelentette, ezt egészitette ki a 19. szdzad
végi nagy felyjitdshoz kapcsolddd felmérési és megvaldsuldsi dllapotot rogzitd felvéte-
lezés. Tovabbd bedolgozta a tablizatba az 1954-ben Ferenczy Karoly és Nagy Elemér
altal készitett felmérést, amely a hdboru utdni dtalakitdsokhoz jelentett timpontot.
Végiil, felhaszndlta az 1994-es dllapot dokumentdciot, amely az 1957 és 1970 kozotti
nagy feldjitds médositdsait tiikeozi. Az alaprajzi felvételeket az 1780-as években kelet-
kezett lefrisok, valamint az 1832-ben, 1856-ban és 1870-ben 6sszedllitott inventdriu-
mok teszik teljessé. Az Osszeirdsok sordt az 1936. évi hitbizomdnyi leltdr zdrja, amely
csak ing6sagokat tartalmaz, de rogziti a helyiségek funkcidit.

1790 utdn a kastély kozéprésze haszndlaton kiviil kerilt, érizték 18. szdzad végi
megjelenését. A szdrnyakban 1év4 lakosztilyokban iddnként megszélltak, ehhez ja-
vitdsok is tdrsultak, de nagy feltjitdsra nem keriilt sor. A forrdsok révén az 1780-as
évek végi dllapot rekonstrudlhato volt, illetve karakteresen korvonalazédtak a 19.
szézad végi, Schmidt Miksa-féle feldjitds részletei. Dévid Ferenc tdblizatba rendezte
a helyiségek adatait, amelyet szabad szoveggel is Gsszegzett. A helyiségekre lebontott
épitéstorténet, a valtozdsok kovetése az épiilet megértésének fontos eleme, a napjaink-
ban haszndlatos értékleltdr meghatdrozd része. A megfigyelések, a torténeti részletek
rogzitése és az ezekbdl levonhato kovetkeztetések a falkutatds alapja. Kiindulds ahhoz
a falkutatdshoz, ami nem késziilt el abban a formdban, ahogy Dévid Ferenc remélte
és el6készitette. Az elkovetkezendS otven évben nem is lesz rd lehetSség. Mdcsé-
nyt Mihély (1919-2017) 1998-ban megjelent, Eszterhdzardl irt, forrdskutatdson és a
kordbbi feldjitisok kozben végzett megfigyelésein alapuld konyve az épitéstorténet
osszefoglaldsdra, a forrdsok alapjan kibontakozd épitési periddusok rogzitésére és
muivészettorténeti elemzésére 6sztondzte Ddvid Ferencet.”? Az igy sziiletett tanulmdny
a féépiiletre koncentrdlva négy épitési periddust vazolt fel (1720-1738, 1762-1764,
1765-1768 és 1776-1778). Megillapitdsai a mai napig érvényesek, ugyanakkor szdm-
talan kérdést vetett fel, amelyek megvilaszoldsdra a feldjitds sordn csak korldtozot-
tan volt lehetdség. Megint érz8dik a roncsoldsos vizsgdlat hidnya. Az épitéstorté-
netet a Magyar Mivelddéstorténeti Lexikon vonatkozd szdcikkében ismételten

U Dévid Ferenc: A fertédi Esterhdzy-kastély torténeti helyiségkonyve. Funkciok és falburkolatok. Ars
Hungarica, 30. 2002. 237-320.

52 Dévid Ferenc: A fertédi Esterhdzy-kastély épitéstorténete. MScsényi Mihdly konyve megjelenése utén.
Romantikus kastély. Tanulmdnyok Komdrik Dénes tiszteletére. Szerk. Vadas Ferenc. Budapest, 2004. 109-119.
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osszefoglalta,”® valamint a telepiilés
torténetét bemutatd tanulmanykotet-
ben kitért az egyiittes tovabbi része-
ire is.>

A Fatsar Kristéffal jegyzett munka
Esterhdzy ,,Fényes” Miklds itinerdriu-
mat tartalmazza.® A herceg 4ltal szig-
ndlt birtokigazgatdsi iratok, valamint
az udvarmesteri éves szdmaddsok ré-
vén a hercegi udvar mozgésa kovethe-
tévé vilt. 1766-1790 kozott Esterhdzy
Miklds élete szinte ugyanabban a rit-
musban telt, a telet Bécsben toltotte,
majd a farsang végével dtkoltozott
Eszterhdzdra. A tanulmdny aldtd-
masztja Eszterhdza kozponti szerepét,
emellett szdimtalan tovibbi lehetsé-
get kindl példdul az tinnepségek, ope-
raeléaddsok nyomon kovetéséhez, a

Haydn-kutatéshoz. L. .1
Tovabbi irdsa foglalkozik Nicolaus 11. Divid Ferenc Fertdon
Jakoby (1722-1784)* és Johann Ferdi- a kastélyparkban, 1960

nand Médlhammer (1714-1778) tevékenységével,”” valamint az eszterhdzai operahdzzal és
bébszinhdzzal.*® Tébbek kozott az el6bbi rekonstrukcidjanak kérdésével. Ddvid Ferenc
logikus és meggy6z6 érvelése megengedi a visszaépitést.” Vajon csak ezzel a rekonstruk-
ciéval éleszthetd fel az eszterhdzai egyiittes hosszi dlmdbol? Taldn ez is része lehetett
volna a hosszitivi programalkotdsnak, a vitdnak és az abbdl kovetkezd megoldésnak.

53 Divid Ferenc. A fertédi Esterhdzy-kastély. Magyar MivelSdéstorténeti Lexikon kizépkor és kora
tjkor. F8szerk. K8szeghy Péter. III. Budapest, 2005. 87-93.

5% Dévid Ferenc. Eszterhdza telepiilése, épiiletei és kertjei a 18. szézadban. Fertdd, Siittér-Eszterhdza
évszdzadaibdl. Tanulmdnyok. Szerk. Bertha Jénos. Gydr, 2006. 220-229.

% David Ferenc - Fatsar Kristof: Esterhdzy ,Fényes” Mikl6s herceg itinerdriuma és az ltala rendezett
tinnepségek hercegi rangra emelkedésétdl haldldig (1762-1790). Levéltdri Kézlemények, 75. 2004. 83-103.
% Ddvid Ferenc: Nicolaus Jakoby (?): Eszterhdza, Erweiterungsplan des Schlosses Eszterhiza, 1774. In Arte
Venustas. Studies and Drawings in Honour of Teréz Gerszi. Ed. Andrea Czére. Budapest, 2007. 215-218.
57 David Ferenc: Der Baumeister von Eszterhiza - Johann Ferdinand Médlhammer (1714-1778). Die Familie
Esterhdzy im 17. und 18. Jahrhundert. Tagungsband der 28. Schlaininger Gespriche 29. September - 2.
Oktober 2008. Hrsg. Wolfgang Giirtler, Rudolf Kropf. Eisenstadt, 2009. 429-452.

58 Dévid Ferenc - Carsten Jung - Malina J4nos - Edward McCue: Haydn operahéza. A mésodik eszterhdzi
operaszinpad az Uj levéltdri kutatdsok tiikrében. Buksz, 22. 2010 330-341.; Ddvid Ferenc: Adatok az
eszterhdzai bébszinhdzrdl. K6 kévon 2013. i m. IL: 107-117.

* David Ferenc: Az eszterhdzai opera replikdjénak, utdnzatinak forrdsai, s az utdnzat pontossigdnak
lehetdséget (2009, 2017). Soproni Szemle, 74. 2020. 126-130.
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Tobb, mint 20 évet foglalkozott cserépkdlyhdkkal. A soproni kutatémunka sordn
el8keriilt kdlyhacsempe toredékek révén fordult érdeklédése a miifaj felé. Apré rész-
letekbdl, a kornyezd hdzak boltozati feltoltésébdl el@keriilt darabokbdl rekonstrudlta
a soproni Fabricius-hdz 1628-as évszdmot viseld z6ld mdzas cserépkdlyhdjét. A vonza-
lom a kiilénboz6 korok formdi és mesterei irdnt élete végéig megmaradt. Jl ismerte
a muzeumokban elfekvd, padldsokon felhalmozott toredékeket, kiegészitSket, a korai
mintakdnyveket, a 19. szdzadban kiadott kataldgusokat. O azonositotta a kiscelli
Schmidt-hagyatékban a pozsonyi primdsi palota diszteremsordnak 1781-ben feldllitott
klasszicista kdlyhdir6l késziilt rajzokat.”’ Javaslata alapjin késziiltek el a gyulai Har-
ruckern-, Wenckheim-, Almdsy-kastély kdlyharekonstrukcidi.! Részese volt az edelényi
kastély, a péceli Réday-kastély, a siimegi plispoki palota kdlyharekonstrukci6janak,
illetve a meglévd darabok restaurdlisinak. Az 1990-es évek végén tobb megye cserép-
kalyhdinak felmérésén dolgozott.®* A felsorolt munkdkban Szebényi Judit restaurdtor
volt a partnere. Nincs, aki tovibb vinné ezt az 6rokséget.

Mir az 1970-es években tagja volt a Soproni Szemle szerkesztSbizottsdgdnak, de
elkoltozésével a kapcsolat megszakadt. 1998-t6l aztin wjbdl intenzivebben vett részt
a munkdban, tandcsadoként és lektorként. 2015 és 2018 kozott ujbdl a szerkesztGség
tagja volt. ,A rd jellemzd nagylelkiiséggel ajdnlotta fel az asztalfiokban heverd, koz-
Iésre vird kutatdsi adatait, ha valamelyik szerkesztés alatt dll6 cikkhez kapcsolddtak,
akkor 1s, ha a cikk szerzbje szdmdra ismeretlen fiatal kolléga volt.”™

»Szakdl Ernd - ahogy Dévid Ferenc fogalmazott - az eurdpai miemlékvédelem
nagy alakja, a kézépkori kbtaragék tervezési modszereinek 0ltdrdja, a magyar miem-
lékvédelem k&szobrisz-kdfarago miihelyének alapitdja és elsS vezetdje, a kbrestaurdlds
egyetemi szintii oktatdsinak kezdeményezdje és elsé tandra, nagy gétikus és reneszdnsz
miivek rekonstruktdre.”* A ré6la elnevezett alapitvinyt unokdja, Korozsné Keszei-Ma-
léter Ménika és tanitvinya Faragé Janos kéfaragémester hozta létre 2011-ben. Ok
gondoztdk Szakdl Ernd hagyatékdt, ami a muhely és a lakds felszdmoldsit kovetden
nem volt egyszer(i. 2004-ben Faragd Jinos és fia, Zsolt 6ndllé céget hozott létre és

% Divid Ferenc: A Schmidt cég cserépkalyhéi. Egy kézépeurdpai villalkoz6 Budapesten. Schmidt Miksa
buitorgydros magyarorszigi tevékenysége és hagyatéka. Kidllitdsi katalogus / Kiscelli Muzeum. Szerk.
Horanyi Eva, Kiss Eva. Budapest, 2001. 117-150.

81 Dévid Ferenc: A gyulai kastély cserépkalyhéirdl. Gyulai Almdsy-kastély Litogatékozpont. Szerk. Virdg
Zsolt. Gyula, 2015. 135-137.

© K6 kévén 2013. i. m. 1.: 110,, 112.

83 A Szerkesztéség: Biicsi Dévid Ferenctl. Soproni Szemle, 74. 2020. 4.

84 David Ferenc: Szakdl Em§ sziiletése szdzadik évfordul6jardl és a Szakal Emé Alapitvanyrol. Soproni
Szemle, 68. 2014. 293-296.
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12. David Ferenc 2009-ben, mgt.

megépitette telephelyét Peresztegen. Az épiilet emeletét Szakdl Ernd hagyatékdnak
elhelyezésére szdntdk. 1999 és 2007 kozott az 6rokosdk komoly erdfeszitéseket tettek
a Szakdl Ernd dltal irt, munkdssigit 6sszegz8 mii megjelentetésére.® A konyv kiadé-
sinak megkonnyitésére, a hagyaték megSrzésére alakult meg 2011-ben a Szakdl Ernd
Alapitvdny. Az alapitvény kurdtora Faragd Zsolt, titkdra Osgydnyi Vilmos kdszobrész,
restaurdtor-mivész és az elnoki tisztet Ddvid Ferenc vdllalta el. A konyv kiaddsn tul
megtortént a hagyaték leltdrozdsa, osszedllitottak Szakdl Ernd bibliografidjdt, a mes-
ter haldlinak 100. évforduldjan kidllitds nyilt a soproni Libashdzban ,Szakil Ernd
életutja - Szakdl Emd életmiive” cimmel. A kurdtor Ddvid Ferenc és Nemes Andrds
voltak, a kataldgus jelentds részben szintén Dévid Ferenc érdeme.®® Az emlékév egy

65 Szakal Ernd: A kéfaragk mithelytitkai. Budapest, 2007., a kézépkorral foglalkozd fejezetek németiil
is megjelentek a KOH gondozdsiban: Szakal Erné: Werkstattgeheimnisse der Steinmetze im Mittelalter.
Budapest, 2008. A kotetekrdl 1d.: Lévei Pdl = Midemlékvédelem, 53. 2009. 435-437.

8 Szakil Ernd életiitja - Szakil Eré életmiive 1913-2013. Killités katalogus / Labashdz. A kidll. kon-
cepcidja: Ddvid Ferenc, Nemes Andrds. Sopron, 2013. Szakél Ernd életutja kidllitds - megbeszélés Nemes
Andrdssal 2013 mdrcius 17-én (archeologia.hu)
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Visegridon rendezett konferencidval ért véget. Nincs Szakdl Ernd, nincs Dévid Ferenc,
nincs kéfaragémihely, nincs szakemberutdnp6tlds. Mi lesz az alapitvinnyal és mi lesz
Szakl Erné hagyatékaval? Es ebben az esetben nem csak a materidlis anyagrdl van
sz0, hanem a szellemirdl, a mddszerrdl, amit megteremtett és alkalmazott.

Dévid Ferenc a Sopronban t8ltott évek alatt, az ott dolgozo, felkésziilt, a mliem-
lékek irdnt elkotelezett épitészekkel, restaurdtorokkal, szakiparral egyiitt gondolkodva,
a budai vir hdbort utdni helyredllitdsin okulva, a helyhez adaptdlva, az épiiletet,
mint forrdst vizsgdlva alakitotta ki az épiiletkutatds mddszerét, amelyet a miiemlékes
szaktertilet szdmdra is megismerhet8vé tett és tovabb adott az djabb generdcidoknak.
Tudést, szemléletet kozvetitett. A soproni évek utdn féként a forrdskutatds és a kon-
zultdcid, a mliemléki helyredllitishoz kapcsol6dé szakértdi tevékenységgel volt jelen.

Az ezredfordul6t kovetSen a mdemléki tevékenység, ezen beliil a tudomédnyos
munka - habdr mindenki hangstilyozta és mai napig hangsilyozza annak fontossi-
gat - hittérbe szorult, majd a szakteriilet intézményeit is felszdmoltak, szétaprdzva
az egyébként logikusan felépitett folyamatot. Lassan elveszett, elveszik az évtizedek
alatt felhalmozott tuddsanyag, tapasztalat, kapcsolati hild, Gsszegydjtott informé-
cid. Az oly fontos egyiittes munka és kozos gondolkodds elttinében van. Mindezek
életben tartdsira 2009-ben néhdny miivészettorténész, régész és épitész, zGmében
Divid Ferenc ,tanitvany” egyesiiletet alapitott. Ez a mdig mikodd Régi Epiiletek
Kutatéinak Egyesiilete (REKE). Ddvid Ferenc széles korben ismert és elismert sze-
mélye, szakmai tekintélye, kozvetlen személyisége predesztindlta 8t az egyesiilet
elnoki tisztségére, amelyet haldldig betoltott.”

Az auschwitzi mizeum 18. téglabarakkjanak emeletén, alig érezheten, folyamato-
san sz0l egy szivhang.*® Az otlet Ddvid Ferencé volt, aki egész pélyafutdsa sordn az dltala
vizsgdlt épiileteken keresztiil a 1ét folytonossdgit, vltozatossigit és szépségét kutatta.

Dévid Ferenc (Budapest, 1940. augusztus 16. - Budapest, 2019. janudr 21.) miivészet-
torténész. Edesapja: David Gyula (1913-1977) zeneszerz6. 1963-ban végzett az ELTE
miivészettorténet-magyar nyelv és irodalom szakon. Szakdolgozata: A Csegoldi mester.
1966-1967-ben Dercsényi Dezsé Herder-dija jovoltdbdl két szemesztert a bécsi egyete-
men toltott. 1963-t6l 1983-ig az Orszdgos Miemléki Feliigyeldség soproni kirendeltsé-
gének muvészettorténész munkatdrsa volt, ahol elsGsorban a belvaros mdemléki helyre-
dllitdsdnak tudomdnyos elSkészitésével foglalkozott. E munkdk alapozték meg a komp-
lex éptiletkutatds nevéhez kdthetd mddszerének megyjitdsdt.”” Budapestre koltozése

8 G. Liszay Judit: D4vid Ferenc és a Régi Epiiletek Kutatéinak Egyesiilete. Soproni Szemle, 74. 2020.
156-159.; A falkutatds elmélete és gyakorlata a miemlékvédelemben. Szerk. Haris Andrea, Bardoly
Istvin. Budapest, 2020.

%8 Bticsti David Ferenctl 2020. i. m. 3.

% ,A helyredllitand6 lakéhdzak megismerése sordn Dévid Ferenc Iépésrdl [épésre munkdlta ki annak a
miemléki-épitészettdrténeti kutatdsi folyamatnak (a munka Osszetett voltét nem tiikrozd, de elterjedt
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utdn 1984-1986 kozott az Orszdgos Mdemléki Feliigyeldség Tudomdnyos Osztilyinak
osztalyvezetS-helyetteseként folyd kutatdsi munkdk szakmai feliigyeletét litta el. 1986-
t6l nyugdijazdsdig az MTA Muvészettorténeti Kutatdintézetében dolgozott: el6bb az L.
Régi Magyar Osztdly tudomédnyos fémunkatérsa, majd 1991-2000 kozott a Topografiai
Osztdly vezetdje volt. Részt vett A magyarorszdgi mivészet torténete kézikonyv munka-
lataiban. Tandcskozdsi jogu tagja volt az MTA Muvészettorténeti Bizottsdgdnak. Felesé-
ge: Askercz Eva (1938-2022) miivészettorténész; Geské Judit (1954-) miivészettorténész.
Kitiintetések: 1974: Csatkai Endre-dfj; 1996: Magyar Koztdrsasdgi Arany Erdemkereszt;
1998: Soros Alapitvany Fiilep Lajos-dij; 1999: Ipolyi Arnold-érem; 2001: Opus Mirabile;
2004: Scheiber Sindor-dij;® 2009: Méller Istvin-emlékérem; 2009: Magyar Koztdrsa-
sdgi Erdemrend Lovagkeresztje (polgdri tagozat); 2010: Pro Urbe Sopron: Sopron;
2011: Forster Gyula-dfj; 2015: Magyar Erdemrend kozépkeresztje (polgdri tagozat).”

Divid Ferenc miiveinek bibliografidja. Osszedll. Bardoly Istvin. Miemlékvédelem, 54,
2010, 4. 282-285.; Ddvid Ferenc publikici6i. K6 kévén. Ddvid Ferenc 73. Szerk. Szente-
si Edit, Mentényi Kldra, Simon Anna. Budapest, 2013. L: 54-68.; Kutatds - helyredllitds.
Dévid Ferenc fontosabb munkdi. Uo., 71-114.

Gétikus lakohdzak Sopronban. Magyar Miemlékvédelem, 5. 1970. 95-124.; A fal-
kutatds szerepe a miemléki helyredllitisokban. A miemlékhelyredllitis gyakor-
lata. Az Egri Nyiri Egyetem el8addsai, 1977. Budapest-Eger, 1978. 73-82; A
soproni O-zsinagéga. Budapest, 1978. (Magyar hitkozségek monografidi, 8.). [tdrs-
szerz8: Sedlmayr Janos]; Sopronbdnfalva-kolostorhegyi 1épcsd. Adatok Schweitzer
Gyorgy soproni szobrisz mukodéséhez. Epités- Epitészettudomdny, 15. 1983.
55-92.; A Parisiana ujjdépitése. Tisztelgés Lajta Béla emlékének. Az OMF
Magyar Epitészeti Miizeumdanak kidllitdsa. [rta: David Ferenc. Budapest, 1991;

nevén ,falkutatds”nak) a mddszertanit, amelybe éppen olyan tudatosan épitette be a levéltdri forrd-
soknak a helyszini részletekkel vald Osszevetését, mint az egymdsra rétegz6dd vakolat- és festésrétegek
elkiilonitését, az épitdanyagok vizsgélatdt, a stildris elemzéseket.” Ldvei Pal: Ddvid Ferenc (1940-2019).
Elet és Irodalom, 2019. janudr 25. 12.

70 Komor6ezy Géza: Ddvid Ferenc kdszontése a 2004. évi ,Scheiber Sdndor™-dij alkalmdbdl. Microsoft
Word - DévidF-Laudatio-04-03-03.doc (hebraisztika.hu)

7! Ferch Magda: Kastély a végtelenben. David Ferenc a mdemlékvédelemrdl, az épitészeti kultirdrdl és
Eszterhdzdr6l. Magyar Nemzet, 2001. mércius 31. 23.; Harangi Anna: ,A mdemlékes abban szakember,
hogy mit kell tenni annak érdekében, hogy egy adott épiileten beliil a régire essék a hangsily.” Interji
Dévid Ferenc muvészettorténésszel. Midemlékvédelem, 48. 2004. 122-127.; Turbuly 2012 i. m. 156-168.,
Gréczi Emdke: A régi Soprontdl a Parisienne-ig. David Ferenc miivészettorténész a mliemlékvédelem
fénykordrdl és ahogyan azota mdkodik. Miizeumcafé, 9, 2015, 3. No 47. 114-121.
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A g6dolléi kastély feltdrdsa. A barokk kor milemlékei. Az Egri Nyiri Egyetem
ElBaddsai 1990. augusztus 15-22. Budapest, 1991. 5-12.; A védelem tudomdnyos
el6készitése. A Torténeti vdrosok védelme és kartdja. Az Egri Nydri Egyetem
el6addsai 1992. Budapest-Eger, [1993]. 39-43.; A soproni szinhdz 1838-1909-
1963-1992. Az OMvH Magyar Eplteszeu Mizeuméanak kidllitasa. frta: Ddvid
Ferenc. Budapest, 1993.; Sopron, Uj u. 26. A hdz torténete - épitési korszakai
- helyreédllitisa. Miemlékvédelmi Szemle, 4, 1994, 1. 36-64.; A pannonhalmi
f8egyhdz mult szdzadi helyredllitdsér6l. Mons Sacer 996-1996. Szerk. Takdcs
Imre. Pannonhalma, 1996. I1.: 162-181.; A nagyszebeni Brukenthal palota belsd
diszitése. Ars Hungarica, 24. 1996. 177-187. [tdrsszerz8: Avram Alexandru],
A miiemlékhelyredllitdsok tervezésének kérdései. Magyar Miemlékvédelem, 10.
1996. 13-15; A Gizella-kdpolna Veszprémben. Tanulmdnyok Csatkai Endre
tiszteletére. Szerk. Kornyei Attila, G. Szende Katalin. Sopron, 1996. 219-225.;
Maulbertsch gydri architekturafestéjének terve és a székesegyhdz megujitdsd-
nak ikonogréifidja. Miivészettorténeti Ertesitd, 48. 1999. 113-120.; Diszkertek
Magyarorszdgon a 18. szdzad utolsé évtizedeiben (térkép és kommentdr). Torténeti
kertek. Kertmiivészet és milemlékvédelem. Szerk. Galavics Géza. Budapest, 2000.
206-220.; Eszterhdza belsd terei. Ars Hungarica, 28. 2000. 73-96.; Koltdi romok
- régészeti romok. Ars Hungarica, 29, 2001, 1. 229-233.; Tivoli mozi. A budapesti
mozi 100 éve. Szerk. Fehérvdri Zoltin. Budapest, 2001. 53-77.; A fert8di Esterhdzy-
kastély torténeti helyiségkdnyve. Funkcidk és falburkolatok. Ars Hungarica, 30.
2002. 237-320.; Haz és enteriér. Az Ernst Muzeumrdl és Falus Elekrdl. Egy gyijtd
és gytijteményel. Ernst Lajos és az Ernst Muzeum. Szerk. Réka EnikS. Budapest,
2002.93-108.; A fertédi Esterhdzy-kastély épitéstorténete. MScsényi Mihély kdnyve
megjelenése utdn. Romantikus kastély. Tanulmdnyok Komdrik Dénes tiszteletére.
Szerk. Vadas Ferenc. Budapest, 2004. 109-119.; Esterhdzy ,,Fényes” Miklos herceg
itinerdriuma és az altala rendezett tinnepségek hercegi rangra emelkedésétdl hala-
ldig (1762-1790). Levéltiri Kéozlemények, 75. 2004. 83-103. [tdrsszerzd: Farsar
Kristof]; A soproni belviros hdzai és hdztulajdonosai (1488-1939). Sopron,
2008. [tdrsszerz6k: Goda Kiroly, Thirring Gusztav]; Der Baumeister von
Eszterhdza - Johann Ferdinand Médlhammer (1714-1778). Die Familie Esterhdzy
im 17. und 18. Jahrhundert. Hrsg. Wolfgang Giirtler, Rudolf Kropf. Eisenstadt,
2009. 429-453.; A muzeum, amilyennek az épitészek dlmodtik. Gondolatok a
Szépmivészeti Muzeum bdvitésének palyizatir6l Reimholz Péter emlékére.
Muzeumcafé, 3. No 13. 2009. 20-23.; Haydn operahdza. A mdsodik eszterhdzi
operaszinpad az ) levéltdri kutatdsok tiikrében. Buksz, 22. 2010. 330-341.
[térsszerz8k: Carsten Jung, Malina Jdnos, Edward McCue]; A soproni neoldg
izraelita templom és iskola. Soproni Szemle, 67. 2013. 138-151. [tdrsszerzd:
Tirkdnyi Sdndor]; Az eszterhdzai opera replikdjdnak, utdnzatdnak forrdsai, s
az utdnzat pontossigdnak lehet8ségei (2009, 2017). Soproni Szemle, 74. 2020.
126-129.; A soproni Kolostor u. 11 - Uj u. 14. sz. hdz tulajdonosai 1379-t61 a
20. szézadig. Soproni Szemle, 74. 2020. 45-65.; A Zichy-Mesko palota falkuta-
tdsa 2014, 2017. Soproni Szemle, 74. 2020. 66-89. [tirsszerz8: Nemes Andrés);
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A soproni Szent Mihdly-templom tornydnak helyreallitisdhoz (1980) Soproni Szemle,
75. 2021. 216-226.

Lévei Pal: Ddvid Ferenc hetvenéves. Milemlékvédelem, 54. 2010. 280-281.; Kerny Terézia:
Dévid Ferenc. Ars Hungarica, 37. 2011. 97-98.; Lévei Pal: K8 kévon. Ddvid Ferenc
koszontése miemlékes kollégik nevében. Régitif Magyar Epitémiivészet, 2013, 10.
29-30.; Ddvid Ferencrdl, egymds kozt. Komjthy Attila és Paulinyi Gergely beszélge-
tése a MERTEK Studiéban 2010 nyarin. K6 kévén. Ddvid Ferenc 73. Szerk. Szen-
tesi Edit, Mentényi Kldra, Simon Anna. Budapest, 2013. L: 122-124.; Ldvei Pil:
Ferenc Dévid (1940-2019). Acta Historiae Artium, 60. 2019. 5-24.; Marosi Ernd:
Dévid Ferenc 1940-2019. Ars Hungarica, 45. (2019) 143-147.; Lévei Pél: Ddvid Ferenc
(1940-2019). Atalakulisok. A liturgikus terek és a miemléki érték. Szerk. Haris And-
rea, Bardoly Istvin. Budapest, 2019. 7-9.; Lévei Pal: Ddvid Ferenc (1940-2019). Elet
és Irodalom, 2019. janudr 25. 12; Arnéth Addm: Elhunyt David Ferenc miivészet-
torténész (1940-2019). ICOMOS Hiradé, 27, 2019, 1. 18.; Kénig Tamds: Bucsu
Divid Ferenctél (1940-2019). Régi-Uj Magyar Epitémiivészet, 19, 2019, 1. 88.;
Galavics Géza: Régi épiiletek vonzdsaban - Divid Ferenc palyaképe. Soproni Szemle,
74. 2020. 5-44.; Kénig Tamds: Ddvid Ferenc, a meghatdrozé miivészettorténész, a
tervezGtars, a potolhatatlan ember. Soproni Szemle, 74. 2020. 150-155.; G. Ldszay
Judit: David Ferenc és a Régi Epiiletek Kutatéinak Egyesiilete. Soproni Szemle, 74.
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