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Georges Didi-Huberman

,OTT JON A BOLOND ASSZONY”

Ott jon a bolond asszony, tanclépésekkel kozeleg, homélyos emlék dereng az agyi-
ban. A gyerekek kével dobdljdk, mintha feketerigd volna. A bolond asszony botot
rdz feléjiik, mintha meg akarnd kergetni Gket, aztdn fut tovbb. Elvesztette az egyik
cipdjét, észre sem veszi. A tark6jén hosszi pdkldbak tekerg8znek: a haja. Az arca
mér nem hasonlit emberi arcra, és fel-felharsand kacagdsa olyan, mint a hiénard-
hogés. Mondatfoszlinyok hagyjék el ajkdt, kevesen tudndk osszefércelni Gket, és
megfejteni értelmiiket. A ruhdja rongyos, ringatézva lifeg siros, osztévér ldba ko-
rill. Ide-oda sodorja sorsa, mint nydrfalevelet a szél, s tovattint fiatalkordt, 4brdnd-
jait, boldogsdgdt csak stird kodon dt ldtja, mely raborul a lélek tudattalan tdjainak
forgetegében szétroncsolddott értelemre. Elvesztette régi bdjit, szépségét; csdm-
pdsan jdr, és pdlinkaszagy a lehelete. Az volna meglepd, ha az emberek boldogok
volndnak a f6ldon.

A bolond asszony nem panaszkodik, biiszkesége tiltja, a titkit magdval viszi a
sirba, nem drulja el azoknak, akik t6rédnek vele, de akiknek megtiltotta, hogy valaha
is szoljanak hozzd. A gyerekek kével dobaljik, mintha feketerigé volna.! A férfiak
flirkész8 tekintetiiket vetik rd.

LA BETE NOIRE

A hisztéridt fiirkész4 férfitekintet valami béte noire-t litott a jelenségben; pontosan
ezt a francia kifejezést haszndlta Freud a hisztéria leirdsdra 1888-ban.2

Ropke huszonkilenc évvel kordbban Briquet megjelentette A hisztéria klinikai
és terdpids kezelése cimli nagyszabdstu miivét, melyet ,az effajta pdciensek” altal
keltett viszolygdsa inspirilt. Igy fogalmaz: ,Lelkiismeretem megnyugtatsa végett
kotelességemnek éreztem, hogy az effajta pacienseknek teljes és osztatlan figyelmet
szenteljek, bar a pozitiv tudomdnyos eszme irdnti lelkesedésem a legkevésbé sem
indokolja e vonzalmat. Mélységes ellenszenvet vilt ki belélem az olyan betegség,
melyet minden kézlemény a labilis, rendszertelen, groteszk, kiszdmithatatlan, min-
den torvényt és szabalyszertiséget, valamint komoly elméleti magyardzatot
nélkiloz8 jelenség klasszikus példdjaként emleget. Viszolygdsomat legySzve
munkahoz littam.”3

* Georges Didi-Huberman: Invention de I'hystérie. Paris, 1983.

1 Lautréamont: Maldoror énekei. Ford. Bognar Rébert. Budapest, 1981. 140-141.
2 Sigmund Freud: ,Hysteria” (1888) SE L: 41.

3 Dierre Briquet: Traité clinique et thérapeutique. Paris, 1859.
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Mivel a hisztéria mindenki szdmdra
félelmet jelentett, hosszu ideig az orvosok
béte noireja volt: tiinetre forditott
aporia.

Nyersen fogalmazva: a ndiség szimpto-
mdja. A mai napig ismerds. Ustéra: a vin-
dorld, hatdrsértd anyaméh. A ,hysteria”
szOt el8szor Hippokratész emliti feljegy-
zéseiben, a 35. aforizmdban, melyben ez
4ll: ,,A hisztéridban szenvedd és a vajudd
né fijdalmait a sorozatos tiisszentés csil-
lapitja.” Azaz a tiisszentés a méhet eredeti
helyére kényszeriti. Tehdt a méh helyval-
toztatdsra képes. A ndi ,szerv”, mint egy

onalld dllat, vaindorol a né testében. A hisztéria démonikus alakja.

A legkisebb rdzkdddsa [ébranlements] Paul Richer: Etudes cliniques sur
is szOrnylség, a ziillottség, a fulladds, az la grande hystérie, 1881, Parizs,
djulds borzalmaihoz, ,a halilhoz hason- Delahaye-Decrosnier.
latos™:

~Amikor asszonyt mondok, egy olyan tdrékeny, véltozékony és valtozd, dllhatatlan
és tokéletlen nemet értek ezalatt, hogy ugy tdnik nekem, amikor a Természet megal-
kotta a ndt (tisztesség ne essék sz6lvan) igencsak letért a joakarat azon ttjdrdl, mely
szerint megalkotott és létrehozott mindeneket. Es habdr mdr ezerszer és ezerszer végig-
gondoltam, mégsem juthatok mds kovetkeztetésre, minthogy kieszelve az asszonyt,
elsGsorban a férfi tdrsasdgi igényének kielégitésére gondolt, valamint az emberi faj
fenntartisira, nem pedig az asszonyi tokéletesség megvaldsitisira, minden egyes
asszony esetében. Hiszen bizonyosan tudjuk, hogy maga Platén sem tudta, hova is
sorolja Gket, az eszes lények vagy a vaddllatok kozé. Mivel a Természet a testiik egy
titkos és belsé helyére egy lelkes dllatot, egy szervet helyezett, mely a férfiakndl nem
talilhaté meg, és amely sos, savas, keserd, mard, gyotrelmes, kinzén csiklandozd kedé-
lyeket sziil; tovdbbd amelynek fijdalmas sziirdsai és fickindozdsai (mivel ez a szerv
tiszta ideg és eleven érzékenység) megrazzak egész testiiket, felkavarjak érzéseiket, szen-
vedélyekre sarkaljdk Sket, megzavarva minden eszméjiiket: a nék homlokit a Termé-
szet ezért nem Otvozte dicsGséggel, ldthatd amint megszéllottként rohannak, sokkal
szanalmasabban mind Bacchus kovetdi a bakkhandlidk sordn, mivel ez a rettenetes
dllat a testiik minden f8bb részével kapcsolatban dll, ahogy ezt az anatémia is igazolja.

Lelkes él8lénynek (dllatnak) nevezem, az akadémikusok és az a peripatetikusok
tanai nyomdn. Mivel az 6ndll6 mozgds annak a biztos jele, hogy ez egy lelkes dolog,
ahogy Arisztotelész irja, és mivel minden 6nmagdt mozgatSt él6lénynek neveziink,
igy Platon is joggal tartotta lelkes él6lénynek, mikor felismerte benne a fulladds, a
kapkodis, a gorcsbe randulds, valamint az izgalom olyan sajétos és heves mozgdsait,

4 1dézi: Tlza Veith: Hysteria: the History of a Disease. Chicago, 1965. 10.
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melyek gyakran megfosztottdk a ndket
minden mds érzéstdl és mozgdstdl,
mintha mindez mir az eszméletvesztés,
djulds, epilepszia, szélhddés vagy a halil
mdsfajta tiinete lenne.

ALANTAS DARAB

A hiszténidt ezerszer elnevezték, leirtdk és
dtnevezték (még Janet - a hisztéridt mdr
nem anatémiai okokra visszavezet$ orvos
- se tudott leszdmolni az arisztotelészi
koncepci6val).t Tme, egy rovid részlet a
fogalmi tdrhdzébdl: Franciaorszdgban:
hisztéria, hiszterézis, hisztérikus roham,
beteges tulfiitottség, hisztérikus gorcsok,
idegfdjdalmak, idegroham, neuraszténia,
ideges asztma, sziizek és Gzvegyek méla-
buja, hisztérikus fulladds, az anyaméh

- - fulladisa [suffocation de matrice] - az
Tony Robert-Fleury: Pinel megszabadit ~ anyaméh fulladdsa [suffocation de Ia

egy bolond nét a Salpétriére-ben meére| elnevezés Jordant8l szarmazik -
(részlet) 1876, Parizs, hisztérikus epilepszia, 1égzési nehézség, le-
Bibliothéque Charcot. vertség, hisztérids neurdzis, a méh sériilése

okozta idegesség, a méh sériilése okozta
neurdzis, méhgores, ovaralgia, méhgyulladds, encephalitis miatti gorcsroham stb.”
De hit mit jelent a Hisztéria? Mire utalt az elcsépelt sz6? Némasdgra volt itélve,
még abban a szézadban is, mikor alaptérvénynek szdmitott, hogy a vildg minden dolga
megragadhatd szavakkal. J6l példazza ezt a Charcot korabeli Rougon illusztris figurdja.
Rougon is kirohant a konyvek ellen. Kiilon6sen egy nemrégiben megjelent re-
gény hdboritotta fel; ez a mi a legpiszkosabb fantdzia sziilotte, az irdja ugy tesz,
mintha csak a puszta igazsdg érdekelné, s kozben egy hisztérids né zillott életébe
rintja magdval az olvas6t. Rougonnak nagyon tetszett ez a ,hisztérids” sz6, mert
hiromszor is elismételte. Mikor Clorinde az értelmét tudakolta, nagy szemérmetesen
megtagadta a magyardzatot. - Mindent el lehet mondani - folytatta a monddkdjat
-, csakhogy mindennek megvan a mddja...8

5 Francois Rabelais: Book Three. The Complete Works of Frangois Rabelais. Transl. Donald M. Frame.
Berkeley, 1991. 356.

6 Pierre Janet: Etat mental des hystériques. Les stigmates mentaux. Paris, 1893. 300.

7 Hector Landouzy: Traité complet de I'hystérie. Paris, 1846. 14. - 1d. még: Frédéric Dubois: Histoire
philosophique de I'hypocondrie et de I'hystérie. Paris, 1837. 13-14.

8 Emile Zola: A kegyelmes ir. Ford. Antal Liszl6. Budapest, 1985. 120.
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A béte noire egyszerre volt titok és tilzds. A néi vigy mocskos triikkje, szinjték,
egy alantas ndi darab. A Paracelsus dltal felfedezett hisztéria a chorea lasciva, a vi-
tustdnc, a zillttség koreografidja. A hisztéria szinte mindig a binds ndiség meg-
testesitdje.

A KEZELHETETLEN

Hogyan kezelhetd a hisztéria? Vissza kell csalogatni a vindorlé méhet a helyére,
vagyis az altestbe. Tobbek k6zott Ambroise Paré is Ugy tartotta, hogy a ,,méh ter-
mészetes és kiillonds sajatossdga, hogy a biz taszitja, az illat pedig vonzza.” Inned
ered a gyogymdd, hogy kiilonféle biidés anyagokat - bitument, ként, petréleumot,
maddrtollat, ember- és bakkecskesz6rt, kormat, dllati szarvat, puskaport, rongyokat
- égettek és fiistoltek be az orron 4t a nd testébe. [gy kényszeritették a méhet,
hogy ,leszélljon” (az altestbe taszitottdk). Ugyanakkor a ,hiively fogéval torténd
szétnyitdsa utdn” a kellemes illatd anyagokat a vagindn keresztiil egy specidlis,
fst6l8 eszkoz segitségével juttattdk be a ndi szervezetbe (a méhet az altestbe
csabitottik). Hasznosnak bizonyult, ha kézben még nagy zajt is csapnak,
belekiabédlnak a pdciens fiillébe (nehogy az djulds triikkjével kijitszhassa Sket), ,a
tarkd, a haldnték, de legf6képpen az alantas testtdjak szérzetét tépik, igy a pdciens
egyrészt ébren marad, mdsrészt az alant érzett fdjdalom a fulladdsos hisztéria
fellépését megakadilyozza és elvezeti”.10 Kifinomult technika - és ez csak egy
példa a sok kozil.

Mint mindenki a XIX. szézadban, Briquet is a hatdrokat tapogatta: serkentdsze-
rekkel, gyulladdscsokkentSkkel, narkotikumokkal, elvezet8szerekkel stb. prébalko-
zott.ll Még arzén adagoldssal is kisérletezett, melyet a hisztéria tokéletes gydgy-
mddjdnak hitt.}2 Dubois tanulmdnydnak ,terdpids” fejezete azonban ezzel a bolcs
monddsnak hangzé megjegyzéssel kezd8dik: ,In therapeia maxime claudicamus.”!3
Valéban gydgyithatatlan volt a hisztéria?

Egyszer(i a magyardzat: a hisztéridt csak gy tudtdk megsziintetni, ha megsziin-
tették, ,kifiistolték” az okit. Briquet-nél is olvashat6 egy - ezittal - valddi széllige:
LSublata causa, tollitur effectus.”’ A morbid ok eltdvolitdsdnak legjobb eszkoze a
kiira. A panacea igazi kozvetitdje, melynek célja nem pusztin a betegség teljes meg-
sziintetése, hanem a teljes betegség megsziintetése.

Felmeriil a kérdés: a farmakoldgiai és sebészi mddszerek kudarca utdn a hisztéria
gy6gymdbdja miért pont a szemiigyre vétel lett?

9 Ambroise Parét idézi: Pierre Morel - Claude Quetel: Les Fous et leurs médecines de la Renaissance
au XIXéme siécle. Paris, 1979. 42.

10 Uo., 43.

1114, Briquet 1859. i. m. 605-717.

12 yo., 706.

13 Dubois 1837. i. m. 455.

14 Briquet 1859. i. m. 632.
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MALUM SINE MATERIA

Az volt a probléma, hogy a hisztéria igazi okt senki sem tudta feltdrni. S8t, magdt
a hisztéridt sem tudta soha senki feltérképezni.

A leirdsok emlitést tesznek gorcsokrdl, elGtolakodd, tlfitdtt érzelmekrdl, hirtelen ki-
t6ré ndi idegrohamrdl, akaratlan géresds rangatdzastdl, finomabb kifejezéssel ,,rendel-
lenes” mozgdstol. A magyardzatok kdzott szerepelnek a testnedvek is: a hisztéridt az
Jepével Osszefliged melankolikus vérmérsékletnek” tulajdonitottdk, illetve a méh - vala-
mi meghatdrozhatatlan - rendellenességének. A hisztéridt kiilonféle fajtdkba sorolva osz-
talyoztk: volt ,epés”, ,sdpkéros”, ,vérbs”, ,tilfiitott”, ,,6szt6n6s” és ,buja” hisztérids.1>

De a XIX. szdzadi kérbonctan legf@bb torekvése nem pusztdn a betegség tiinetek
elkiilonitésén alapulé konfigurdcidjdnak létrehozdsa volt, hanem elsGsorban a
konfigurdcié rendszerbe redukaldsa: az esszencia kivonata, a lényegi kér lokalizildsa.
Nem a tiinet, hanem egy szervi sériilés valt a betegség jelévé.

Igy lett a betegség definicidja székhelyének fiiggvénye. Ennek dacdra ,a hisztéria
sajnos tovabbra is a neurdzisok, a sine materia bajok, vagy legaldbbis a még felfede-
zéste vard ,anyag” targykorébe tartozd kor maradt. A gorcsés rangatdzdsok, anorexia
és egyéb hisztérids reakciok dldozatainak boncoldsa sordn semmi kézzelfoghatét nem
mutattak ki, a mds betegségnek betudhatd sériiléseket leszdmitva, semmilyen szervi
bajt nem taldltak”.16 Még Charcot is bevallotta, hogy a hisztéria és a hisztérids jellegd
epilepszia és vitustinc ,a szfinxhez hasonlatos, mely mindenféle izekre szedés ellenére
az anatomia taldnya”.7 Ugy tlinik, a hisztéria nem csak az anatémiai-klinikai médszer
torvényrendszerének és a mdr emlitett ,lokalizdciok doktrindjdnak” 4ll ellen. Charcot
arra is rdmutat, hogy a hisztéria tévedések forrdsa, és igy ,veszélyt” jelent.18

Igen, tévedések forrdsa. Mert a hisztéria tulajdonképpen paradox csapds az orvos-
tudomdnyra. Nem egy gécpontrél, hanem egy palyagorbérdl, megsokszorozddott
elhelyez8désekrdl van sz8; a hisztéria hétterében nem egy ,,0k” 4ll, hanem szétszort
latszat-okok, melyek hatékonysdga magdnak a paradoxonnak a hatékonysdga: az ere-
det - mint mindig - az aktusban, az ellentmondds miik6désében van.

Az orvosi megismerd elme azonban nem mondott le sem az ,okrdl”, sem a
»0crol”. Nem hatrélt meg a paradoxonnal szemben. Ennek a megszallottan kutaté
és tagadd mozgalomnak a rovid torténeti bemutatdsira villalkozom.

AZ OK PARADOXONJAI

Ha elismerjiik, hogy az uterus nem egy 6ndlld, vandorlé éllat, akkor mdshol kell
biinbakot keresni. De hol? A hisztéria nem elmebaj? Ha igy van, akkor érzékszervi

15 Bossier de Sauvages-t idézi: Veith 1965. i. m. 166-168.

16 Gilles de la Tourette: Legons de clinique thérapeutique sur les maladies du systéme nerveux. Paris,
1898. 154-155.

17 Jean-Martin Charcot: Oeuvres complétes J. M. Charcot. I-IX. Paris, 1886-1894. III.: 15.

18 Jean-Martin Charcot - Albert Pitres: Les centres moteurs corticaux. Paris, 1895. 27.
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vagy lelki zavar? Esetleg nedvpangds? Netin szenvedélybetegség? A szenvedély (a
galénoszi humordlpatoldgidn alapuld felfogds szerint a hat nem természeti dolog
egyike) a gondviselésnek koszonhetd ,érintkezési feliilet” test és 1élek kozott.1? Lehet-
séges, de valami még hidnyzott. Az ingerlékenység fogalmanak kozbenjirisa: ,a sz6-
veteknek az a tulajdonsdga, hogy idegen testtel érintkezve mozgdsba lendiilnek” 20
Kovetkezésképpen a hisztérids néknek kezdetben heviiléseik vannak, amit a nemi
szervek csipd érzése kisér. Gyakran szenvednek fehérfolydstdl (cseppek, folyds), a
menstrudcié rendszertelenné vélik, a méhnyakban égé fijdalom jelentkezik, az
uterus kézzel torténd megemelése kovetkeztében fulladds, toroktdji gombdcérzés 1ép
fel.2l Epés szervek!

Az okok egyre finomabb megkiilonboztetése (kozvetlen vagy végok, egyedi vagy
jarulékos, prediszpondlé vagy determindld, fizikai vagy pszichés, mordlis, képzelt
vagy...) teljes zavart idézett eld.

Majd Briquet elismerte, hogy ez a kauzélis katyvasz meglehetdsen zavarba ejtd.22
Ennél t5bb mondanivaléja nem volt, mégis dllitotta, hogy a szigoru értelemben nem
genitdlis jellegi hisztérids hajlam csakis valami ,sajétos érzékenységnek” - egész
egyszerden ndi érzékenységnek - tudhaté be.2? A ndiség: kauzdlis katyvasz, circulus
Vitiosus.

Aztin j6tt Charcot. Az Ujraszervezett okokbdl ,agents provocateurs” és ,pre-
diszpondld tényez8k” lettek, természetesen kiemelten fontos szerepet kapott koztik
az 6r6klédés. De ez még mindig egy hatalmas kdrtani katyvasz volt: ,erkélesi benyo-
mds”, félelem”, ,a csodds”, ,tulzott valldsgyakorlds”, ,jarviny”, ,utinzds”, ,rosszul
iddzitett hipnozis”, ,traumatizmus”, ,idegsokk”, ,foldrengés”, ,villdmlds”, ,tifusz”,
ytidSgyulladds”, skarldt”, ,influenza”, ,rheumatoid arthritis”, ,cukorbetegség”, ,,ma-
ldrids cachexia®, - természetesen - szifilisz”, ,klordzis”, ,tulterheltség”, ,vérzés”,
»onkielégités”, tilzott nemi élet”, valamint ,Onmegtartéztatds”, ,mérgezés”, ,do-
hinyzis”, ,kimfor”, bizonyos ,;szakmdk”, bizonyos ,fajok”, ,zsidok” stb.24

[smét egy fantasztikus, kaotikus oksdgi katyvasz. A kauzalitis disszemindcidja:
circulus vitiosus. De vajon nem ugyanaz a kauzalitds ez, mint ami a hisztéria tem-
poralitdsit jellemzd sajitos stratégia volt?

19 1.d. Michel Foucault: Histoire de Ia folie Pige classique. Paris, 1961. 243-250.; Jean Starobinski: A
History of Medicine. Transl. Bernard C. Swift. New York, 1964.

20 Francois-Joseph-Victor Broussais: De l'irritation et de la folie, ouvrage dans lequel les rapports
du physque et du moral sont établis sur les bases de la médecine physiologique. I-11. Paris, 1828.
L: 3.

21 Uo,, I1: 348.

22 14. Briquet 1859. i. m. 164-165.

23 Uo., 51.

2 Georges Albert Gilles de la Tourette: Traité clinique et thérapeutique de Ihystérie, d’aprés
Penseignement de la Salpétriére. I-111. Paris, 1891-1895. 1.: 576., 37-127.; Georges Guinon: Les agents
provocateurs de I'hystérie. Paris, 1889.; Albert Pitres: Lecons cliniques sur I'hystérie et I'hypnotisme.
[-I1. Paris, 1891. 1.:13-46.
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A HELY PARADOXONJAI

Bdrcsak taldltak volna valamit valahol. De nem. Mert a hisztérids egyszerre minden;
egy klinikai paradoxon, aki komoly tiinetektSl szenved, ugyanakkor mindenféle szer-
vi sériiléstél mentes. Méh- és petefészekfijdalma van, de a méhben és a petefészek-
ben betegségnek jele sincs; idegesség, elmebaj gyotri, a koponydban viszont semmi
kéros sincs.

A hisztéria székhelyének paradoxonja a hisztéria t6rténetét mondja el. Ez pedig
egy nagy vita torténete, mely amennyire bdsz volt, annyira hasztalan. Réviden szdlva
az uterus feltérképezdi dlltak szemben az agy kutatdival (a legfifikdsabbak a néi fej
és a n6i nem kozti cserekapcsolat teoretikusai, kik szerint e kapcsolat szabdlyozdja,
spontdn ,elosztdja” az agy). A matuzsdlemi kort megélt uterus-elméletekre igen kiiz-
delmes pdlyafutds vart, ugy értem, a végskig kitartottak. 1846-ban Landouzy a hisz-
tériat ismét a ,ndi reproduktiv szervek betegségeként” definidlta. ,,Meggy6z38dé-
stink” - 4llitja hatdrozottan - ,hogy a hisztéria gyakori oka és mindenkori székhelye
a néi reproduktiv rendszer.”25

(»A ndi reproduktiv rendszer zavara” - vagy netin egy nagyszerd diszkurziv
rendszer zavara, mely létrehozta a ,ndiség” hisztéridval felcserélhetd sajatos képét?)

,Nem” - vdlaszol Briquet pdr évvel kés6bb - ,véleményem szerint a hisztéria
agyl betegség, melynek folismerhetd jele az érzelmi, hangulati tiinetekkel jér$ visel-
kedészavar”.26 A Sydenham és Baglivi nézeteire visszavezetheté mdsodik hagyomdny
jeles képviselSje, Briquet szerint a hisztéria a benyomdsok érzékelésében valé zavar,
hajlambetegség: ,a kozponti idegrendszer megfeleld tertiletei felel6sek az affektiv
benyomdsok fogaddsdért, tehit a kornyezetbdl illetve a belsé szervekbdl szarmazd,
oromét és fijdalmat keltd inger feldolgozdsa ugyanannyira fizikai mint pszichés jel-
legd... Nézetem szerint a hisztéria az agy ingerfelvev részének kdrosoddsa kovetkez-
tében fellépd betegség” .27

Voisin még meg is ,vizsgdlt”, - az & kifejezésével élve - feltirt” néhdny hisz-
téridst; bar semmit nem ldtott a medenceiiregben, a hisztéria székhelyét vélte felfe-
dezni valami sziirke anyagban?8 (im ez nem akadélyozta meg abban, hogy egyéb-
ként a lélek tiszta szellemiségét és halhatatlansdgdt hirdesse).2?

Nota bene, nem lehet elégszer ismételni: ,,A gyermekdldds 6romében részesiild
n6 sokkal fogékonyabb a hisztéridra, mint a férfi”.30 A hisztéria még akkor is a nék
el§joga maradt, miutdn az uterus mint szervi ok mdr kérdésessé vilt. Briquet bravi-

25 Landouzy 1846. 1. m. 230., 211-213; 1d. még: Jean-Baptiste Louyer-Villermay: Traité des maladies
nerveuses en vapeurs et particuliérement de I'hystérie et de I'hypocondrie. I-11. Paris, 1816.

26 Briquet 1859. 1. m. 3.

27 Yo, 600-601.

28 1d. Félix Voisin: Des causes morales et physiques des maladies mentales et de quelques autres
affections nerveuses, telles que Ihystérie, la nymphomanie et le satyriasis. Paris, 1826, 348-359.

29 Yo, xiil

30 Briquet 1859. 1. m. 600.
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ros fordulattal egyszerre ndi és nemi jellegétdl megfosztott betegségként éllitotta be:
érzékenykedd betegség lett.3!

Pedig a hisztéria nem pusztin érzelmes jelenet. Az érzelmek testi sz6rnytiséggé,
rejtélyes és heves térbeliséggé vilnak. Az uterushoz és az agyhoz pedig azért folya-
modtak, mert ezek is az orvosi tudatlansdgbdl tipldlkozdé hagymadzas fantdzidk kozé
tartoztak. Ha az ok megragadhatatlan, akkor annak az uterus vagy a fej hétsd részé-
ben, valami kézponti helyen 1év8 homdly az oka. Pedig a hisztéria a mélység drdmdja
és bravirja; zegzugos kanyarulatait a fejben (az arc vondsai mogott rejtéz6 sziirke-
dllomany tekervényeiben) valamint a nemiség mélységeiben kutattik, ami nem mis,
mint az arc visszdja, tehdt kapcsolddnak.

A hisztéria azonban makacsul ellendllt a székhely fogalmdnak és meghiusitott
minden rogeszmés elképzelést (lokdlis Sriiletet). Extrém ldthatdsdga titkot rejtett ma-
gaban, lithatatlansdgot és valtozékonysdgot, a teljesen kezelhetetlen megnyilvinuld-
sok szabadsdgdt: a megmagyardzhatatlan kiszdmithatatlansdgot. A hisztéria velejirdja
a paradox gondolkodds, idénként a test szerves pordzussdgat, médskor a kedély és a
hangulat dinamikdjdt igéri, aztdn a homdlyos eredet(i ,idegességnek” enged szabad
folyast. A gy6gyitis folyamatdban résztvevd orvos pedig egyre homélyosabban ldt.

A LATVANYOS EVIDENCIA PARADOXONA

Kovetkezésképp ,,a hisztéria nozoldgiai besoroldsa lehetetlen, mivel e neurdzis szervi
sériiléseird] nincs tudomdsunk és dllandd korjelzd tiinetei sincsenek”32 A hisztéria
egyetlen elfogadhaté definiciéja ,a neurdzis kiszdmithatatlan megnyilvinuldsainak
leirdsa” 33 Az evidencia ismeretlen pdlydra kerill, melynek evidencidja a tiinet. A tii-
net a sériilés ismeretlenségébe tér vissza. A hisztéridt vizsgdlé orvostudomdny sajdt
evidencidjdn kénytelen nyugodni [s’arréter]. A nyugalom éllapota pedig nem hely,
hanem mozdulatlansdg, felfiiggesztés, a vigy dialektikdja, amit ldtszélag maga a hisz-
téria kelt. Ez a fennakadds [arrét] az orvos végtelenségig késleltetett, olthatatlan vé-
gya, hogy mélyebbre hatoljon.

Amennyiben e felfliggesztédés logikus idSt fejez ki, akkor azt az ismétl6dd
without3* jellemzi. Hisztérids ataxia, ahogy a XIX. szézadban nevezték (ataxia: jirds-
nehézség, a mozgds koordindci6jdnak zavara); amikor minden paradoxon létvinyos
modon egyetlen gesztusban, kidltdsban, tiinetben, nevetésben, tekintetben robban ki.
Az evidencia visszatérte [retour d’évidence]|, akir egy utérobbands [retour de
flammes]. A paradoxonok robbandsa, mindenféle paradoxoné: a hisztérids tulajdon-
képpen (mindig a végletekig) forr6 és hivds, nedves és szdraz, vonaglik és mozdulat-
lan, bdgyadt és élettel teli, elcsigazott és vidam, konnyed és nehézkes, lomha és
vibrild, izgatott és besavanyodott stb. A hisztérids test szembeszegiil Cuvier-vel, és

31 Yo, vi.

32 Pitres 1891. i. m. L: 2.

3 Yo, L: 11.

34 [Az eredeti szovegben is angolul - A ford. megjegyzése|



16 MERIDIAN

dacol a testrész funkciénak val6 aldvetett-
ségével. ,A hisztérids mintha mindig a
szabdlyon kiviil létezne: szervei idénként
tulzott mtikodéstdl tesznek tanubizony-
sigot, maskor viszont pont az ellenke-
z8jét bizonyitjdk és annyira lelassulnak,
mintha mdr nem is lennének.”3> A hisz-
térids test végil is egy folyton lebénitd
temporalitisban létezik, mely megszakitd-
sokbdl, ,terjedésbdl”, hatdsokbdl és vil-
sdgos helyzetekbdl dll; évekig ellendll
mindenféle kurdnak, majd egyszer csak -
senki sem tudja miért - magdtél meg-
gydgyul 36

A hisztérids test még arra is képes,
hogy egyszerre nyujtsa minden betegség
ldtvanydt. Mikozben ez nem hatja meg.
Sériilés még mindig sehol. Ez a litvinyos
i . : evidencia paradoxona: a hisztéria az
A hisztérikus nagyroham kezdete: a Osszes tiinetet produkalja, rendkiviil bé-

sikoly. Forras: Régnard: Iconographie kezlen bénik a tiinetekkel - de ezek a
de la Salpétriére, 1878. tiinetek a semmibdl szdrmaznak (nincs

szervi alapjuk).

GYANU: A TUNET MINT HAZUGSAG

A hisztéria ilyenformdn egy megfejthetetlen, titkos erd, mely tobbszdz éves dllhata-
tos vizsgdlat utin még mindig feltdratlan. Amennyiben nem csak burleszk, vagy
felszines jelenség, akkor mi? A hisztérids tlinet hazugsdg [mensonge]? (mensonge: a
francia sz6 egészen a XVIL szdzadig nénemd volt, majd az etimolégusok szerint a
himnemt /e songe, dlom jelentésd sz6 hatdsira valtozott meg).

Hazugsdg! Az még elképzelhetd, hogy a valdsdgérzetét elveszt§ Sriilt képtelen a
vildg illetve sajét lényegének torvényszerdségeit megragadni, de hogy van az, hogy a
nd a sajdt testét birja hazugsigra? Hogy maradhat Gszinte az orvoslds, ha maga a
test hazudik? Mindenki hazudik, de a test dltaldban csalfa és ,eldrulja” az igazat: rd
van {rva az orrunkra, ott van az arc pirjaban. Hogy drulkodhat a test hazugsigrol
és akarattd] fiiggetlen tiinetekrSl? Hogy lehet a ldz hazugsdg?

35 Desiré Magloire Bourneville - Paul Régnard: Iconographie photographique de la Salpétriére. 1-1IL
Paris, 1877-1880. IIL.: 3.

36 Ld. Briquet 1859. i. m. 490-604.; Paul Richer: Observation de contracture hystérique guérie
subitement aprés une durée deux années. Nouvelle Iconographie de la Salpétriére. Publiée sous la
direction Jean-Martin Charcot. IL. Paris, 1889. 208-213.
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Ujra a ldtvinyos evidencia paradoxondval, annak legkritikusabb pontjival
szembesiiliink: a tiineti ldthatdsdg (a tlinet ,jelenléte”) csak reprezentdcid, maszk,
vagy fictum, az ,igazi” szervi tiinet képmutatdsa. A tiinet megjelenik, de csak
pszeudo-széliités, pszeudo-hipertréfia stb. formdban. A hisztéridst ,stigma”, pl.
liszk6sodés sujtja, és semmi sem menti meg a haldlt6l. Erre Charcot igy sz6l: Ne
ddljiink be! Pszeudo-liszkos6dés volt, a szervi baj ,képmdsa, amit meg kell ta-
nulnunk leleplezni”.37 Valészintileg a haldla is csak képmds, az ,igazi” haldl sza-
kasztott mdsa volt.

ATTOL EZ MEG LETEZIK”

Egy kozismert anekdota szerint egy fiatalember a pontossdg elveit szem el6tt tartva
kifogdsolta a hisztéridt kiséré féloldali érzéketlenség és a féloldali latStérkiesés
egylittes el6forduldsit. ,,J6 az elgondolds, de attdl ez még létezik” - replikizott a
mester. Késébb Freud Charcot Lecons du Mardijinak forditdsiban az anekdotihoz
a kovetkez8 megjegyzést fizte: ,Bdrcsak tudndnk, mi 1étezik!”38

Orok probléma maradt ez Freud szimdra (az ,ez” [¢a] vagy ,az” létezése): ez a
hisztéridt érinté dontd kérdés, hiszen az evidencia paradoxona fogalmazédik meg
benne. Freud szerint a hisztéria meghatdrozd jellemvondsa, hogy ,tudattalan lelki
torekvések™3? irdnyitjdk, a hisztéria tulajdonképpen a ,katartikus vjraélés” kifejez-
dése: fakticitds, a vdgy paradoxondnak megnyilvinuldsa, melyben a hisztérids koz-
szemlére teszi, sGt eljitssza azt, amit képtelen val6ra viltani.

Charcot nem igy fogalmazta meg a problémiét. Leirdsra torekedett, kockdztatva,
hogy a betegség entitisa homdlyba borul, s6t akdr teljesen eltdinik; nem tett kiilonb-
séget a ldthatd és a valdra véltott kozott. Igazi klinikus volt. De sokat idézett meg-
jegyzése csupdn annyit jelent, hogy a hisztéria 1étezését kivanatosnak tartotta, mert
nem tudta réla levenni a szemét.

A FORMA ELTAVOLITASA ELLENERE MEGISCSAK

Ezért a hisztéridssal szembesiil§ Charcot szdmdra célszert volt a ,Ki van - ott?”, és
ehhez hasonl6 egzisztencidlis kérdéseket keriilni. Mindenféle paradoxont és fictat
tagadni kellett (melyek az agy hdtsé részébe szdmizve lapultak, mint fenyegetd jos-
lat). Az egzakt tudomdnyok szelleméhez hiien a ,tények” posztulaldsdt, ,rogzitését”
kellett szem el8tt tartani.

37 Jean-Martin Charcot: Lecons du mardi a la Salpétriére. Policlinique 1887-1888. Notes de cours de
MM. Blin, Charcot et H. Colin. Paris, 1888. 522.

38 Sigmund Freud: Preface and Footnotes to the Translation of Charcot’s Tuesday Lectures
(1892-1894). SE 1.: 139. - 1d. még: Sigmund Freud: Case of Hysteria (1901-1905). SE VIL.: 115. vala-
mint: An Autobiographical Study (1925). SE XX.: 13.

39 Sigmund Freud: A Note on the Unconscious in Psycho-analysis (1912). SE XIL: 262. Kiemelés
télem.
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,»Ez nem holmi regénybe ill§ dolog: a hisztéridnak torvényszertiségei vannak.” Es
a hisztéria ezeknek engedelmeskedik! Biztositom 6ndket, hogy egy ,mechanizmus
szabdlyszer(iségével” dllunk szemben.0

Meglep6 médon Charcot majdnem betartotta a szavit: a hisztéridnak formdt
adott, tablét csindlt beldle. Dontd fontossdgu 1épésre szdnta rd magdt. A hisztéria és
az epilepszia kozti diagnosztikai kiilonbségekre mutatott rd, amit Landouzy is
megkisérelt mdr kordbban.#! Kiilonbséget tett az epilepszids ,gorcs” és a hisztérids
oroham” kozott. Osszehasonlitotta a tiinetek komolysdgat. Megillapitotta, hogy az
epilepszia ,valodibb” (mert ,silyosabb”) mint a hisztéria. Még egy figurativ példat
is hozott: a hisztéria az epilepszia imitdcidja, ahogy annak nap mint nap szemtanuja
volt Salpétriére-i munkdssdga idején.

Majd, mint minden hirneves orvos, sajat nozoldgiai fogalmat alkotott: a hisz-
teroepilepszia, vagy hysteria major fogalmit. Elkilonitette az ,0sszetett krizis” és az
segyedi krizis” #2 a kiilonboz8 tiinetcsoportok ismérveit. Charcot célja a valddi, nem
hazug hisztéria, a major hysteria fogalmdnak tisztdzdsa volt.

A fogalmi tisztizdst a gyakran komplikdcidkba iitk6z6 diagndzis kovetelte meg
(pl: ,Osszességében tehit a varrégépnél iilés okozta til6idegzsibdrdl van sz6, mely
az egész testre kiterjed, és hisztérids komplikdcidk lépnek fel”),*3 ez pedig a nozo-
16giai fogalmak dialektikdjdnak szempontjdbdl elméleti kompromisszumot kovetelt.
Charcot egyrészt a ,korfajtdk dllandésdganak doktrindjdt”#* vallotta, ugyanakkor fel-
ismerte a ,komplex nozoldgiai jelenség” 1étét, mely ,nem a kevert formak meg-
nyilvinuldsa, nem egy elegy vagy egyesiilés labilis, viltozé produktuma, sokkal in-
kabb egy tdrsulds vagy melléhelyez6dés eredménye, melyben minden &sszetevd
megdrzi autonémidjit”.4> A hisztéria elkiilonitése rendkiviil fontos volt, hiszen az
hajlamos volt megfertézni (nem csak imitdlni) a tdbbi nozoldgiai egységet. Tehdt a
hisztéria ,epilepszids komplikdciét” okoz, de Charcot fontosnak tartja, hogy a kettSt
ne ,keverjiik ossze” 46

A hisztéria elkiilonitése elméleti, azaz a patoldgiai-anatémiai és az élettani vonat-
kozdsok elkiilonitését is jelentette. A hisztéria ,sine materia” tényének ellenére
Charcot életre hivta a hisztérids 1éz16 fogalmadt: ez az agykéreg sériilése, egy ,dina-
mikus kdrosodds”, mely - 4llitdsa szerint - fiziolégiai és nem anatémiai probléma,
,valtozékony, és bérmikor megsziinhet”.47

40 Oeuvres complétes J. M. Charcot 1886/1894. i. m. IX.: 277, IIL: 15.

A1, Landouzy 1846. i. m. 236-238.

42 14. Charcot 1888. i. m. 121-122. Ld. még: Sigmund Freud: Charcot’s Tuesday Lectures. SE 1.: 141.
43 Charcot: Clinique des maladies du systéme nerveux. I-1I. Paris, 1892-1893. L: 177. Kiemelés
télem.

4 Charcot 1888. i. m. 178-179.

45 Jean-Martin Charcot: Lecons du mardi a la Salpétriere. Policlinique 1888-1889. Notes de cours de
MM. Blin, Charcot et H. Colin. Paris, 1889. 151.

46 Yo, 252.

47 Charcot 1892-1893. i. m. L: 362. Lasd még: Charcot 1888. i. m. 113.
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Akkor pusztdn egy nyom hatdsa volt? Nem hinném. A hisztéria effajta elmé-
letének esztelenségét vildgosan jelzi a magyardzatot végig dthaté makacs ragaszkodas
az anatomiar-klinikai eszményhez. Mintha mégiscsak a hisztéria ,,anyagdt” feltételezd
kompromisszumrdl lenne sz4. ,Fontos beldtnunk, hogy a hisztéria sajitos torvény-
szerdségei és determinizmusa pirhuzamot mutat az ideges panaszokkal jaré orga-
nikus sériiléssel. A sériilés anatdmiai hétterének kimutatisa még mindig sikertelen,
de tagadhatatlan jeleit lithatja a gondos megfigyeld...”#8 Ezzel Charcot a neuroldgiai
magyardzatoknak nyit teret, és a modern pszichofiziolégia alapjait teremti meg.%?
Véleményem szerint a hisztéria Charcot-féle tisztizdsa azt jelenti, hogy kordbbi
nézetekre tdmaszkodva, bevett eljarismédokat alkalmazva elSrevetit egy fogalmat.
Ez pedig a ,tiszta, fogalmi megértésnek” épp az ellenkezdje. Kitaldlds.

KORVONALAZODAS

Nem lenne teljes a kép egy bizonyos fiatal, szomord didk életutjinak korvonalazdsa
nélkil. Nétlen, idegen, erényes és nagyon szegény volt. 1885. oktdber 13-t6l 1886.
februdr 28-ig, 19 hétig tartézkodott Périzsban, és idejének nagy részét a Louvre-ban
(a miléi Vénusszal és Mona Lisdval), a szinhizban (Sarah Bernhardttal) és a
Salpétriére-ben (hisztérids nSkkel) toltotte. Sokat dlmodozott Pdrizstdl.

Ottléte idején nem tudott szabadulni a gondolattdl, hogy bolond. Allandé biin-
tudat gyotorte: lusta, lemondd és tehetetlen embernek litta magdt. Folyton migrén
kinozta. Mindig valami ,,botldst™>0 kovetett el. Egy nap rddobbent, hogy depresszids
lett Pdrizsband! (akkoriban a depresszidt gydgyithatatlan degenerdcids jelenségnek
tartottak).

Périzsba ,Charcot nagy neve” vonzotta.52 Bécsben befejezte a kiilonb6z6 agy-
teriileteket kutaté munkdjit, ezt akarta megmutatni a ,mesternek” (ahogy &
nevezte). Gyermekagyak boncoldsdt is tervezte. A Salpétriére-ben azonban az Sriilt
ndk dlltak a reflektorfényben.

Terveitdl eltéren az agysorvaddsban és részleges epilepszidban elhunyt Joséphine
Delet holttestének vizsgalatdt biztdk rd. Az asszonyrdl nem sokkal halila elStt ké-
szitett fényképet Régnard az Iconographie photographique albuméba.>? Freud tehdt

48 Jean-Martin Charcot: Préface. in: Alexandre Athanassio: Les troubles trophiques dans Phystérie.
Paris, 1890. 3. Kiemelés télem.

49 Ld. Paul Sollier: Genése et nature de Phystérie. Recherches cliniques et expérimentales de psycho-
physiologie. I-11. Paris, 1897.; Georges Haberberg: De Charcot 4 Babinski. Etude du réle de I'hystérie
dans la naissance de la neurologie moderne. Thesis de doctorat en médecine, Faculté de de Créteil,
1979.

5014, Sigmund Freud: Letters of Sigmund Freud. Ed. by Ernst L. Freud. Transl. Tania and James Stern.
New York, 1960. 171-173., 179., 82-84., 202-203., 210.

31 Yo, 200.

52 Sigmund Freud: Report on My Studies in Paris and Berlin (1886). SE 1. 5.

53 Bourneville-Régnard 1877-1880. i. m. IL.: 22-27. és IIL t.
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ahol obszcenitdsok, kicsavarodott testek,
hisztérikus sikolyok és egyéb szdrnydsé-
gek szemtanuja volt.

,Charcot a legnagyobb orvosok egyi-
ke, e zsenidlisan j6zan elme egyszerdien
halomra donti elgondoldsaimat, és meg-
| véltoztatja szdndékaimat™* - frta rdla
| Freud. Képzeletben Charcot homlokon
cs6kolta.? De csak egy dedikalt fényké-
pet kapott téle. Charcot hdzdba hirom-
szor kapott meghivist, és - mint emliti:
segy kis kokainnal nyelvoldé gyandnt™>
- boldogan és szomordan ment a
Boulevard Saint-Germain-en taldlhaté hdz
el6kel tdrsasdgdba. Megkérte menyasszo-
nyit, hogy himezzen két-hirom ,foga-

A £ - o ' . 4 7. . 4 57 e
it D' ) S ) nckiputidic dalmi tdblét” Charcot tiszteletére.’’ Fidt

1 — boncolt. Litogatta a keddi el8addsokat,

(RS LS Charcot utdn Jean-Martinnak nevezte el.
Jean-Martin Charcot fotografiaja, Mégsem volt felhdtlen a kapcsolat.
Freudnak ajanlva, 1886. Freud bizonytalan volt, nem tudta eldon-

teni, hogy maradjon Périzsban vagy men-
jen el. Folyton gyanakodott, még az dgytakard vegyi elemzését is elvégeztette, hogy
meggy6z3djon rdla, nem tartalmaz arzént - mert sirga volt.’8 Kokainfliggéségben,
depresszidsan tért vissza Bécsbe.

Majd Charcot el6addsait forditotta, immdron hiitleniil (megvaltoztatott benne
cimeket, és megjegyzésekkel egészitette ki).>? Kritizdlni kezdte Charcot nézeteit,50 vé-
gul irt neki egy szép nekrolégot.t!

KésSbb ujra feltdrta az drt, amit Charcot oly sokdig prébdlt bet6lteni. Charcot
a hisztéridt mindendron a neuropatoldgia fennhatdsdga ald akarta helyezni. Mivel
Freud figyelmesen hallgatott, a hisztéria ismét fecsegni kezdett megzavarva a neuro-
patoldgia episztemikus alapjait.2 De ahhoz, hogy Freud hallgatni tudjon és feltaldlja

>4 Freud 1960. i. m. 185.

>3 Yo, 193.

56 Uo.

57 Ld. Ernest Jones: Sigmund Freud élete és munkdssdga. Ford. Félix P4l. Budapest, 1983, 75-76.

28 Yo, 201.

59 1d. Sigmund Freud: Preface to the Translation of Charcot’s Lectures ont he Diseases of the
Nervous System (1886). 1:21.; Sigmund Freud: Charcot’s Tuesday Lectures (1892-1894). SE 1.: 141.

60 14, Sigmund Freud: Sketches for the Preliminary Communication (1893). L: 151.

61 14, Sigmund Freud: Charcot (1893). SE III.: 11-24.

62 14, Jacques Nassif: Freud et la science. Cahiers pour I'analyse, 9. 1968. 161.; Jacques Nassif: Freud
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a pszichoanalizist, jelen kellett lennie a hisztéria salpétriére-i szinterén. A ldtvany és
a fijdalom elkeriilhetetlen volt; el8szor szemiigyre kellett venni.

NOI VONASOK

Mit kellett szemiigyre venni? Ez itt a kérdés. A néi testeket, mindenféle pozitiriban.

Persze a ,férfihisztéria sem olyan ritka, mint gondolndnk”.63 Charcot ,klinikdja”
dugig volt hisztérids férfiakkal, ahogy azt egy Pin nevii férfi elhiresiilt esete is bizo-
nyitja. A férfihisztéria ,felfedezése”®* volt Charcot ,hdsies tette”.

Hozzdtartozik az igazsighoz, hogy az Iconographie photographique de Ia
Salpétriére albumdban 1875 és 1880 kozott egyetlen férfiportré sem szerepel. A
Salpétriére-be férfibeteg nem tette be a ldbdt egészen 1881. junius 21-ig, ,az ambu-
lins rendelés megnyitdsdig”.6> Hisztérids férfivondsokat megorokitd fényképeket pe-
dig még egészen 1888-ig nem lehetett 14tni.66

A nemek kozti kiilonbségtétel taktikdja miikddik. Azzal, hogy a hisztéridt ,vér-
mérséklet”fiigg8 problémdvd Iéptették eld, semmi nem viltozott, s6t: a hisztéria jel-
legzetesen ,ndi temperamentumra vallé neurdzis lett”, mely az 1889-es lexikonok
leirdsa szerint®’ az elnGiesedett ember szexualitdsdnak tévelygéseibe enged bepillan-
tast. A felfedezett, mi tobb, intézményesitett hisztérids néi test tovibbélt, sét djra
feltaldlta 6nmagit a XIX. szdzadban; az elmegydgyintézet példdul a bordélyhiz me-
dikalizdlt forditottjanak lett a megfelelSje (a prostitudlttdl csak egy 1épés vilasztja el
a hisztéridst, aki belép a Salpétriére-be és az utcdn végzi). Roviden szdlva: a szexu-
alitds 4ltalénos érvényli fogalmdt létrehozd korszak®® a hisztéridt még mindig ndi
sajdtossdgnak tartotta.

Le kell szogezniink tehdt, hogy az Iconographie photographique de la Salpétriére
képein elsésorban vondsok, ndi vondsok rajzolddnak ki.
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Paris, 1973. 114-129.; Jean-Baptiste Pontalis: Entre Freud et Charcot: d’une scéne a l'autre, in: Entre le
réve et la douleur. Paris, Gallimard, 1973, 15-17.
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64 Maurice Debove: Eloge de J-M. Charcot. Bulletin médical, 39. 1900. no. 103. 1390.

65 1d. Oeuvres complétes J. M. Charcot 1886/18%94. i. m. 1.: 3. (Bourneville megjegyzése).

66 1d. Gilles de la Tourette: Lattitude et la marche dans Phémiplégie hystérique. Nouvelle
Iconographie de la Salpétriére. Publiée sous la direction Jean-Martin Charcot. II. Paris, 1899. pls. L, II.
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Egyébként a ,sztdr” jelentésd francia vedette sz6 nénemd. Diderot igy fogalmaz:
»Amikor az ember n8krdl ir, tolldt mdrtsa szivrvanyba, és a sorokra pillangdk pordt
sz61ja”.%? Bourneville vajon mibe mértotta tolldt? Es Régnard a filmjét?

Es legfGképpen, hogy keriilt a gombostti a pillangészirnyak kozé?

Vistyin Rita forditdsa

69 Denis Diderot: Sur les femmes (1772). in: Oeuvres complétes. Paris, 1951. 956.



