62 MERIDIAN

Bazsanyi Sandor

WESSELENYI-GARAY ANDOR EPITESZ MEGJEGYZESEIVEL

yEredetileg..” - inditja Nddas Péter Pirhuzamos térténetek cim(i regényének
elbeszéldje a killonbozd iddket ativel§ torténetmonddsba dgyazott épiiletleirdsat
Lippay Lehr Agost és Mézes Gyongyvér 1960 nyarin zajlé tobbnapos szeretkezé-
sének szinhelyérdl: a harmincas évek derekn épiilt, dm kisvartatva pszichoanalitikus
rendelévé dtalakitott, majd 1944 kardcsonydn a nyilasok dltal feldult, és végiil az
otvenes években tartdsan elsziirkiilt Pozsonyi uti lakdsrdl.

Nem mintha ,eredetileg” minden olyan eszményi lett volna.! Ellenkezbleg. A
Mies van der Rohe-tanitviny Madzar Alajos dltal 1938-ban szemrevételezett Pozsonyi
uti lakds ,épitészeti adottsigai kozel sem voltak kifogdstalanok”. Hiszen az wjlip6t-
varosi Bauhaus-ovezetben taldlhaté hdzat nem ,a korszak uj épitészetének kollektiv
puritanizmusra és személyes aszkézisre tdmaszkodd esztétikdja” hatdrozta meg, ha-
nem ,a felettébb igénytelen és kicsinyes tervezék és beruhdzok nyerészkedési végya”.
(Egyébként az italakitand6 lakdst magdban foglal6 épiilet egyik mintéjit [Pozsonyi
ut 23.] a kornyéken tobb hdzat is jegyz6 Hamor [Hamburger| Istvin tervezte 1937-
ben.) A magyarorszdgi Bauhaus fontos csomdpontjdnak szdmité vérosrészbe helye-
zett épilet a Madzar tudatmozgdsdt kovetd elbeszél§ bedllitdsiban mér eleve: az
utopisztikus tivlatd épitészeti modernizmus kitiresitett torzképe, parddidja2 Az ide-
dlisat mimelQ redlis. A szellemi nyitottsdgot képvisel§ térbeli nyitottsdg - szimuldci-
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LA lakis botrdnyosan kicsiny el8szobdja kapcsin, még Madzar felléptetése elStt hangzik el az itélet:
mintha a magyar épitészek dltaliban képtelenek lennének tisztességes fogaddterek tervezésére. Mintha
a lakotelepekrdl megfogalmazott késdbbi kritikdk el6hangja lenne ez a megéllapits.

2 Mikézben ez a negyed tényleg nem Bauhaus. Madzar ut6pisztikus alapdllisa azon elutasité hangok
meglepden pontos foglalata, amelyeket a kortdrsak hallattak a Szent Istvdn parki egyiittes és dltaldban
az UjlipStvérosi beépitések kapcsdn dl-modernnek, 4l-Bauhausnak bélyegezve azt. A visszatekintd
szemhatdron csak utobb felnemesedd, kétségtelentil spekuldcids szempontok szerint is épiilt egyiittes
tobbek kozott a homogenitdsa okdn is vdlhatott napjainkra Pest majdhogynem egyetlen, 6ndll6 iden-
titdst locusdvd. Noha a vdros valéban filiggetlen a hdzainak problémdjdtdl, tovédbbd az is tagadhatatlan,
hogy Molndr Farkas és Déman Pil egyardnt kikérte magdnak, hogy ezt a lakdegyiittest modernnek
nevezzék, leszogezve, hogy ezek a hdzak inkdbb divatosak, semmint korszerdek, mégiscsak a korabeli
divat-bauhaus egységes modora okdn beszélhetiink ma 6ndllé hangulatd vérosnegyedrdl, ‘Lipdcidrdl’.
A Pozsonyi 1t als6 szakasza és a Szent Istvdn parkkal kapcsolatos korabeli vélekedések hasonlatosak
lehettek az ezredforduld utdni els§ évtized lakdpark-épitészetéhez, amelyben dgyszintén iizleti ténye-

z8vé, ingatlanfejlesztési kategdridva vilt a ‘Bauhaus-stilus’.
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Oja. Vagyis zdrtsdg. Kijézanité példdja annak, hogy mivé lesz a két vilighdbord
koz6tti magyar valdsdgban az, ami Eurpdban ,eredetileg” tokéletesnek, emberhez
mélténak indult, vagy legaldbbis tlint, hogy annak indult. Miként Madzar szenve-
délyes mentalitdstorténeti vadbeszédében olvashatjuk: ,A klasszicizmus 6ta az elsd
épitésznemzedék, mondta a sziikségesnél hangosabban, amelynek nem a reprezenta-
ciéban, nem a dekorativitisban kéne megfogalmaznia onmagdt. Az épitészet nem
stilus, de ezek itt ebben a tévedésben élnek. Sem egyhdz, sem arisztokricia nem aka-
délyozza Sket tobbé. Ez oridsi dolog, visszavonhatatlan véltozds. A huszadik szdzad
fogalmazdsi mddja a szerkezet, a struktira, maga az organizmus. Amit az épitészet-
nek valamilyen elv alapjén azért meg kell szerveznie. Ezeknek a szerencsétleneknek,
hogy torténelmi hasonlattal éljek, azt kellett volna megoldaniuk, amit a mdrciusi
ifjusdg sem tudott megoldani. Személyes arinyokat teremteni, befejezni a polgari
forradalmat. Amit itt csindlnak helyette, az nekem, megbocsit, nagyon felemds és
tisztdzatlan.”3

De mdr a ,mdrciusi ifjusdg” kozvetlen utddainak egyike, a nagy tekintélyd
Hauszmann Alajosndl diplomézott regényfigura, Demén Samu is kudarcot vallott a
korszak dekorativ és reprezentativ historizmusdt tagadd, egyittal a klasszikus gorog
épitészeti ardnyokat 1déz4 kisérletében, pontosabban annak huszadik szédzadi utééle-
tében: az dltala tervezett és épitett Oktogon téri hdz ,kényelmes és kiegyensilyo-
zott”, s6t tereivel tékozld” lakdsai hamarosan - a haszonelvi 6rokosok jévoltdbdl
- felaprézddtak, azaz ,proletarizdlédtak”. A Pirhuzamos torténetek-beli Demén-hdz
sorsa tehdt el6revetiti a huszadik szdzad meghatdrozd épitészeti fejleményeit.* Ebben
a torténeti Osszefliggésben a dekorativista historizmustdl elfordulé funkcionalista
modernizmus mdr a legelején, a harmincas években jelezte azt a folyamatot, amely-
nek tagadhatatlan csics-, vagy inkdbb mélypontja: a szocialista modernizmus geo-

3 BS idéz8-technikdja nem csak a regénytesttdl valasztja el a részletet, hanem a regényhdstdl is a hus-
vér karaktert. Pusztin e monoldgot hallva, esetleg megbizoként elképzelve Madzart, a mindenkori épi-
tész végletesen irritdld, profetikus és nagyképd figurdja sejlik fel, aki ahelyett, hogy egy bizonyos,
nagyon is létez8 problémdn gondolkodna, a sajét hangjiba, a gondolataiba szerelmesedve mondja fel
a ménidit. BS esszéjének - kiilondsképp a rd jellemzd tapintattal szigetelt - irodalmi siiketszobdjdban
vilnak orditévda Madzar gondolatai, amelyek a regény polifonikus, mdr-mdr dodekafon oratériumaban
csak magdnyos szolamok. Ez a szovegkornyezetébdl kivagott részlet azonban meglep8en révall a vélt
szellemi felsGbbrend(iségének elefdntcsonttornydbdl, az alant fekvd tdjra némi megvetéssel pillantd épi-
tész karakterére. Aki nem csak a szerkezet, az épités, hanem a tdrsadalom és a lélek mérnéke is: kiméletl-
en progndzisa nem érzeteken, hanem mentalitstorténeti elemzésen nyugszik.

4 Jémagam kevéssé litom ezt ennyire megjdsolhaté folyamatnak, mindez pusztin a visszatekintd
szemhatdron ennyire vonalszerd: a torténelemben természetesen nem létezik a ,,ha”, de ha elképzeljiik,
hogy nem kévetkezik be a mdsodik vilighdbord pusztitdsa, akkor az is nagyon valdszind, hogy a japin
metabolizmus mintdjira ma muzeumokban épitjiik Ujjd a szocialista lakds enteridrjeit, és ezeket a
sziiletésiik pillanatdban elfojtott, kecsegtetd kisérletként siratjuk. Pasarét és a budai hegyvidék zoldelld
lankdin pedig kétfajta, egyenld relevancidval fellépd historizmus vivja a csatdjit: a lejtére adaptlt,

késidnus népi-szecesszids palota és a modernista kastély.
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metrizdlt uniformizmusa - ,Lakhatatlan, kidltjdk, lakhatatlan!” - igy példdul az
Emlékiratok kényvében emlékezetesen nyomatékositott kelet-berlini ,ij lakdnegye-
dek (...) kedélytelen sivérsdga”, amely a ,,munkavégzd dllatnak” tekintett embert ,a
szaporodds és az utodnevelés igen koriilhatdrolt céljai szerint, élettelen betondo-
bozokba szinteli”. Es j6, ha szem el6tt tartjuk, hogy az Emlékiratok kényvét és a
Pirhuzamos torténeteket {r6 Néadas ugyanigy a modernizmus orokségével, azon
beliil Proust és Thomas Mann (vagy éppen Kafka) poétikai ajinlataival gazddlkodik,
mint a németorszdgi Bauhaus és a hollandiai De Stijl vegytiszta elveit vallg, rdaddsul
éppen a ,nemzetkozi stilus” kiépils fellegvirdba, a tdvoli Amerikdba késziild
Madzar> Mig a huszadik szdzad els§ felének épitésze a modern stilust kitiresitd,
alaposan elrontott épiilet hatodik emeleti lakdsdnak dtépitésére vallalkozik, mégpedig
nem kevés ellenkezés utdn, addig az ezredforduld szépirja a modern regényforma
tormelékeibdl kénytelen épitkezni.6

5 Nem szabad azonban elfelejteni azt, hogy Madzar szdmdra a modernizmus nem 6rékség, hanem
napi feladatként, az életvitel szintjén is megvalSsitandd utdpia, kizdrélagos és megkeriilhetetlen realitds.
A fellegvir metafordja pedig - j6llehet igaz - nem egyéb, mint egy hatalmas és végtelenre térult préri
kozepén égre meredd titorony; kilétéjdban Mies van der Rohéval, Breuer Marcellel, Philip Johnsonnal
és Walter Gropius-szal. A Louis Sullivannel ered8, de - Tom Wolfe szerint - az eurépai modernekért
elirult amerikai hagyomdny pedig 1954-ig, a Guggenheim muzeum felépitéséig darvadozik e torony
drnyékdban.

6 A miiforma, illetve annak megvilasztdsa szempontjdbdl jéval konnyebb helyzete van egy épitésznek,
mint egy 4ltala a mifajuk abszoldt autondémidjdért irigyelt festdnek vagy szépirdnak. Az egyes
miformdk - vagy funkcidk - épitészeti viltozdsa rendkiviil lassu: elttinésiik, ujrafelfedezésiik és esetleges
4talakuldsuk a legritkdbb esetben vdlnak a tervezd kompetencidjivd. Mig kozhelyszerd, semmitmondd,
rdaddsul nem is feltétleniil igaz az épitészetet a tdrsadalmi gondolkodds tiikrének tekinteni, addig a
funkcié - a miiforma - viltozdsa mégiscsak meglepden pontos képet fest az éppen aktudlis
viszonyokrodl. Mig a stilusvéltozdsok kapcsin csak bizonytalan megdllapitisok tehetSk korszellemre és
korakaratra, addig bizonyos konkrét rendeltetések, mint a virak megsztinése és kastéllyd véldsa, késGbb
a vérosi palotdk megjelenése és eltlinése, végiil a szuburbiai villa djjdéledése éppuigy elvdlaszthatatlan a
térsadalmon belill lezajlott mozgdsoktdl, mint ahogy a sédtetSs gydr és a sztaniolcsarnok vizuilis
ellenpontokkd tomorodott rendeltetésel az ipar épp aktudlis helyzetétdl. Akdrhogy is: rendszerint nem
az épitész kezdeményezSképességéhez fiz8dnek az uj funkcidk, és talin a hozzdjuk rendelt formak
sem feltétleniil kreativ déntés, mint bizonyos hagyominyokhoz vald illeszkedés kovetkezményei.
Rendkiviil érzékletesen tandskodnak errdl az uj burgenlandi bordszatok, amelyeket zavarba ejté
kozelségiik ellenére is egy vildg valaszt el itthoni testvéreiktdl. Az dtlagépitész a legritkdbb esetben
gyotri magit a lakds vagy a muzeum mibenlétének, a miforma djjiélesztésének a problémdjival; a
rendeltetéseket megtermékenyité ) otletekkel rendszerint a megbizk 4llnak eld. Egy elhivatott
dizdjnernek mér tobb fejtérést okoz a térgy mibenléte, ugyanis annak tényleg nincs értelme, hogy
ugyanazt a fogkefét még egyszer megtervezze valaki: Philippe Starck ezért nem is véllalja olyan tdrgy
készitését, amelyre szerinte mdr nincs sziikség. Egy hazai szépiré gyotrelmes feladata lehet ugyanakkor
az, hogy - Szilasi LdszI6 egy TV-interjijt idézve - a mifaj vjjdértelmezése mellett teremtsen lehetdleg

Uj nyelvi hagyomdnyt is.
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A tizenkilencedik és huszadik szdzadi regényforma elemeit kritikusan tjrahasz-
nosité Néddashoz hasonléan, a modern épitész, egyiltalin az épitész, mindig bizo-
nyos adottsigok szerint dolgozik. Még akkor is, sét akkor igazdn, ha a tokéletesre
vagyik.”7 Lévén a tokéleteshez képest a tényleges mindig csak részleges. Az épitésznek
éppenhogy a részlegességet kell egészként, az elérhetetlen egész érvényes pétlékaként
megjeleniteni. Ltni fogjuk: a kiilvildgra nyitottsdg és belsG tigassdg kettds elvét vall
épitész ezittal kénytelen lesz elfogadni, hogy a szidk utcdra nyild sziik lakdsban a
kozvetlen és természetes fényforrds helyett inkdbb a kozvetett és mivi fényhatdsokra
szdmithat3 Azaz csakis a kiils6 (utcdra nyild) megoldatlansdg belsé (lakdstéri)
értelmezésére véllalkozhat. Es ha kissé téivlatosabban gondolkodunk az épitészeti
modernizmusrdl, példdul a modernizmus dgymond posztmodern fordulatdr6l, ha
tehdt a posztmodernt nem a modern tagaddsaként, hanem értelmezéseként latjuk,
akkor annak egyik meghatirozé (ha nem is leglitvinyosabb) beldtdsa: nincsenek
vegytiszta és idedlis terek, csak eklektikus és redlis (és nem mellesleg lokdlis) terek.
Nincsenek tokéletes megolddsok, csak tényleges adottsigok, korldtozott lehetdségek,
részleges megvaldsithatosigok.? Mds szdval, az embert, az ember testét nem megviltja
az épitészet, hanem élhetd, azon belil érzékelhetd, mégpedig minden egyes
érzékszerviinkkel érzékelhetd, azaz teljességgel megtapasztalhatd teret biztosit neki.
Ahogyan példdul az éppen Nidas altal faggatott épitész, Batir Attila is vallja Az
emberi tér cim{ kotetének Szinesztézia-fejezetében: ... nem egyedil a szemnek kell
tervezni, mert nemcsak arr6l van szo, hogy példdul az arinyokat figyelembe véve
milyen (...) épiiletek kellenek, és hogy ezek hogyan kapcsolddjanak egyméshoz, ha-
nem hogy hogyan lehet megmozgatni Gsszes érzékszerviinket.” Az 6t kils§ érzék-
szerv hagyomdnyos hierarchidjit felforgatd, vagy legaldbbis demokratikusan ujra-
gondold Batdr gyakorta hivatkozik a Pirhuzamos torténetekben hangsullyal szerepel-
tetett Pozsonyi uttdl nem is tulsdgosan tdvoli ,tunnel”re, amely a Podmaniczky
utcdval hatdrolt virosi Gvezetbdl vezet minket a virostestbe hasité vasuti rendezd
kietlen sikja ald. A regényir6 dltal ,nyelvmivésznek” nevezett épitész Ldthatatlan
épitészet cimt kotetének aldbbi érzékelésleirisa - persze csak a sziikséges stildris és

7 Fza tokéletesség persze mindig csak valamilyen kontextusban értelmezhetd; ezért tlinik rendkiviil
boldog, dnfeledt figurinak a modern épitész, aki a tokéletesség mércéjeként jelolheti meg a korszak
szdmdra leginkdbb kifejez8 épiiletét, az 1j korszak gétikus katedrlisdt.

8 Egyszdval: Madzarnak a virost, a jelenlegi, létez8 vdrost kell elfogadnia. Ami Pest esetében szemmel
lithatdan nem megy, viszont épp ily szemmel lithatéan nem okoz nehézséget Mohdcson. Ponto-
sabban: Mohdcsot még ittételesen sem az utdpia irdnyabdl szemléli, mint ahogy teszi azt a Pozsonyi
ut kornyékén.

9 Rendkiviil csabité mindezt igy litni; aminek megvan az elénye is, mégpedig az, hogy ugyanazon
folyamat részeként tlinnek fel a posztmodern hullimaként értelmezett mai, kés8 modern, transz-
modern vagy neomodern irdnyzatok is. Csabité tovdbbd azért is, mert magyardzza azt, hogy az elsd,
1980-as Velencei Epitészeti Bienndlén, a Paolo Portoghesi kurdtorsigaval rendezett, expressis verbis
posztmodern Strada Novissimdn miért is fér meg oly békésen egymds mellet Robert Venturi és Rem
Koolhaas; Hans Hollein és Frank Gehry.
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narrativ ittételekkel - még akdr Nddasnal is szerepelhetne: ,,A nyirkos falat kitapintva
nedves lesz a tenyeriink. Sdroljuk a riicskds falat, fdjdalmat érziink. A szél végigsiivit,
érzi a hdtunk, fizunk. A fal penetrdns szaga irritilja az orrunkat. Megmozgatjuk iz-
mainkat, dobbantva megyiink végig a lemezeken, és mikozben talpunk érzékeli felszi-
ntiket, kinetikai élményt éliink 4t. A hangdobozakndtdl és a falak visszhangjatdl fele-
r8s6dik a zaj (...). Fények a tunnel bejérataindl, mig a neoncsovektdl drnyak a falon.”

Fény, hang, hé, felillet, szag, s6t iz (amennyiben a ,fal penetrins szagdnak” ér-
zete az orrjaraton dat a garattal érintkezd szdjliregbe is eljut) - mind-mind hozzdtar-
toznak egy épiilet teljességének megtapasztaldsihoz.10 Az épitett tér Gsszetett (szi-
nesztézids) tapasztalati kozegének megteremtje, az épitész, igy példdul a Pdrhuza-
mos torténetekben szereplé Madzar is, ugyanugy érzékeli a fényt, a hangot, a hdt,
a feliiletet, a szagot és az izt, mint azok az emberek, akik majd ott élnek, akik tehdt
élhet§ teret varnak téle.l! Mint ahogyan a pszichoanalitikus Szemzdné is a szakma-
janak leginkdbb megfelel§ tér (vard- és fogaddszoba) megteremtését virja az épitész
Madzartél. Mi tobb, az analitikusnd egyik hasonlata olyan ,virkastélyként” lattatja
a lélekelemzés folyamatdt, amelynek ,nincs kijdrata”. (Szemzdné itt éppoly kép-
szerlen fogalmaz, mint néhdny évvel kordbban Freud, aki a ,lelki élet sajétossd-
gainak szemléletes dbrizoldséhoz” alkalmazta képtelen vdroshasonlatdt a kiilonb6z8
torténelmi id6k épitészeti elemeit egyszerre megjelenité Romdrdl) Az egyardnt
felvildgosult-modern Szemz8né és Madzar k6z6s célja, hogy ,a lélekelemzést kivi-
gyék a fiilledt félhomdlybdl”, hogy tehit tiszta és dttekinthetd (clara et distincta)
teret hozzanak létre. Es mikozben mindketten az emberi testre és lélekre mérete-
zend6 lehetséges térre, annak érzékelhetd ardnyaira figyelnek, dhatatlanul bele-
keriilnek a kozo6s intellektudlis elképzelésiik és érzéki vagyuk szerint alakuld vald-
sdgos térbe - testestiil és lelkestiil; vagyis mindenestiil, amije csak van az érzékeld és
érz8 embernek. A két utdpisztikus 1éptékid szakma eltérd nemd képviselSinek kozos
- erotikusan mélyitett - térelképzelését és -tapasztalatdt csakis egy harmadik szakma
képviselje révén érzékelhetjiik; hiszen végsé soron a regényiré teremti meg azt a
zegzugos, rdaddsul kijarat nélkili ,varkastélyt”, valamiféle szovegutvesztét, amelyben
egylitt bolyonganak a modernizmus ember- és térsadalomképének elkotelezett szak-
emberek: az épitész és a lélekelemzd. Az embert befogadd épiilet és az embert
mozgatd lélek makacs utdpistdi. Testtel, mégpedig érzd és vigyakozd testtel rendel-
kezd férfi és nd.

10 E; sokszor elméleti, matematikai lehet8ség. Az fzlelést - ugyan csak kisérleti szinten - de bizonyos
antropoldgiai, fizioldgids, hormonilis térélmények prébaljdk helyettesiten, igaz, egyelSre csak instal-
liciék szintjén. A Diller & Scofidio, Tetsuo Kondo és a Transsolar mesterséges felhdi, a Décostered &
Rahm Hormondriumja, vagy Philippe Rahm Emészthetd Golfdramlata, a képzémiivészet irdnydbdl
pedig James Turrel fényterei, vagy Olafur Eliasson térfoglaldsai jelzik, hogy a kortdrs muvészeket is
foglalkoztatja ez a probléma, de a - nem csak Batdr Attila sz6vegeiben megjelend - érzeti komplexitds
dlma még beteljesitetlen.

11 pppeli képességeivel lesz Madzar - ha dntudatlanul is - de a regionalista épitész Christian Norberg-

Schulzi prototipusdva.
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A korszak szellemiségét megtestesité Moholy-Nagy Ldszlé, Breuer Marcel és
Alvar Aalto figurdibSl Gsszegytrt Madzar hajlithatatlan 1ényébdl (Nédas kedvelt
szavdval: alkatdb¢l) fakad a viligos és engesztelhetetlen szakmai hitvallds: az épi-
tészetben nincs helye a funkcié nélkiili ,,dekordcidnak”, a funkcionalitds ,imitdcié-
janak”, vagy éppen az ,,imitdcio (...) feldiszitésének”, egyszdval a funkcionalizmusnak
tlind haszonelvliségbdl fakadé dekorativ imitdciéba burkolt ,szimuldcionak”. Annak
a torz gyakorlatnak, hogy az épitészetben semmi sem az, aminek litszik. Noha az
épitészet csakis az kellene, hogy legyen, ami: funkciondlisan és esztétikusan elren-
dezett anyag a térben. J6llehet a ,szimuldcid” is lehetne éppenséggel az, ami: a val6-
sdg litszatdnak a valdsdga. A litszat sajit valdsdga. Ldtszatvaldsdg. Az ,imitdlt kitdrt-
sig” és ,leplezett zdrtsdg” ellentéte helyett: kitdrt, azaz leleplezett zdrtsdg - ami a
nyitottsdg ezuttal egyediil lehetséges foka. Persze az épiilet egészének dekordcidja
elsdsorban a korszak hamis 6nképét mutatja (a szimuldci6 szintjén), mint ahogyan
a funkcionalizmus imitdcidja meg a haszonszerzés pdre vigyit leplezi (a disszimu-
lici6 sikjin). Legaldbbis addig, amig Madzar it nem értelmezi a teremtett litszat és
a leplezett érdek viszonyat; ami valamiféle pillanatnyi nyugvépontot jelent a husza-
dik szdzadi modern épitészet hanyatlistorténetében, a Bauhaustdl a lakdpanelig. A
Pozsonyi uti lakds dtépitésével foglalkozd fejezetek cimeinek (Egy vadonatdy civilf-
zdci6; American dream) Gtmutatdsa nyomdn talin megkockdztathatjuk: a ,,vadonatuj
civilizdcié” vegytiszta utdpidja, a teljes ,kitdrtsdg” munkahipotézise bizony kivite-
lezhetetlen - a harmincas évek Budapestjének épitészeti valdsdginak ,zdrtsigiban”
legaldbbis; de még az utSpisztikus igéret Amerikdja is el@bb-utébb, az ezredforduldig
terjedd regényidSbe dgyazott események egyik lehetséges (meg nem irt) ,,pirhuzamos
torténeteként” - dlomnak bizonyul. Mint ahogyan a tizenkilencedik szdzad végén
tiszta lappal indulé Demén Samu klasszikus arinyokat megvaldsitd Oktogon téri
épilete (Egy tri hdz) is dldozata lesz a torz fordulatot vett huszadik szdzadi moder-
nizmus kibontakozé térkorrupcidjanak. Mint minden utdpia, gy Madzar épitészeti
utdpidja is kudarcra van itélve. Legfeljebb az eleve vesztes helyzet megitélése vél-
tozhat, és véltozik is: az épitész eldsz6r nem véllalja el a lakds dtalakitdsdt; majd
kisvdrtatva ugy dont, hogy mégis elvéllalja; csak hogy néhdny nap mulva visszalép-
jen; de aztin végiil csak elvéllalja - nem utolsé sorban Szemz4né irdnti szenvedélye
miatt.}2 Még ha ez a pusztité erejd szenvedély (Freud dgy mondand: Todestrieb)
munka koézben 4t is alakul a tervezés és kivitelezés épitd jellegli szenvedélyévé
(Lebenstrieb). Madzar csakis annak drén tud, legaldbbis dtmenetileg, megmenekiilni
a sotét szerelmi szenvedélytdl, hogy feladja vildgos szakmai hitvalldsét, hogy valamely
tisztdtalan ,mifogdshoz” folyamodik. Hogy tehdt alkalmazza a kristilytiszta épité-
szeti eszmét az adott - egydltalin nem eszményi - koriilményekhez. Nem megvald-
sitja, hanem korrumpdlja az utépidt.3

12 Nemesak nagyképt, de hisztérikus is. Lasd: 3. libjegyzet.
13 Bg gondolatmenete, illetve Madzarnak az épitészeti mifogdssal kapcsolatos viszonya érdekes
fénytorésbe helyezi az utdpia és a kreativitds viszonydt. A két dolog, vagyis az épitészeti utdpia irdnt

érzett elragadtatds és az alkotSképesség mintha nem feltétleniil jarndnak kéz a kézben; mi tobb, Madzar
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Rdaddsul - mi tdbb, els6sorban - az épitészeti modernizmus torténeti Ossze-
fliggésébe dgyazott Pozsonyi uti helyzet nyitottsagit szépen leképezik Nddas mondat-
szerkezetel; példdul az épitész tartds tétovizdsdt értelmezd Szemzdéné aldbbi gondo-
latmenetének szinrevitelében: ,Szemz6né mindezzel szemben azt illitotta, hogy a
historikus adottsdgokat ugyan nem valtoztathatja meg, de olykor egyetlen miifogds
elegendd, hogy a mikodés belsd feltételei megvaltozzanak, s ezek a valtozdsok aztin
er8sen visszahatnak a kornyezetre, legalibbis elvileg” (kiemelések: BS)

Az elvileg” kildtdsba helyezett ,mifogds” végiil gyakorlatilag is érvényesnek
bizonyul: Madzar a lakds egyedill hasznosithat épitészeti elemére, a fényre
tdmaszkodva elvégzi a sziikséges ,imitdcidt” vagy ,lires machindcidt”, vagyis azt,
amiért ,mindenki mdst megvetne”. A Bauhaus eszméjén és gyakorlatin neve-
16dott épitész a harmincas években még megkotheti az értelmes, mivel elveit
értelmezd kompromisszumot, amely a késébbiekben, a nyilas pusztitds utdin mir
nem lesz lehetséges - ahogyan a Pozsonyi tti lakds cselédszobdjanak hatvanas
évekbeli albérléje, Mdzes Gyongyvér is ldtja (pontosabban érzi, az elbeszélé meg
lattatja szereplSje érzését): ,A hdborus pusztitds olyan nyomokat hagyott, ame-
lyeket ma mdr senki nem értelmezett, és az elvégzendd mivelethez sem keresett
tobbé senki mifogist.” Az elrontott épiileten végzett ,mifogds” eredményének
elpusztitisa utin - nincs tovdbbvezet§ ut. Legaldbbis épitészeti szempontbdl
nincs. Ugyanakkor a lakds terében mégiscsak élnek, beszélgetnek, szeretkeznek az
emberek (az idés Szemzdné, a torekvé Gyongyvér és a flegma Agost); akik tehdt
nem a modernizmus megvaldsult utépidjdban léteznek, de még csak nem is a
valamiféle ,mifogdssal” megjavitott valdsigban, hanem a teljességgel elrontott
valGsdgban, e valdsig nagyon is valdsigos tereiben, most éppen a maginlakbol
rendelévé, majd djra magdnlakkd alakitott Pozsonyi uti lakdsban. De térjiink
vissza az épiilet torténetének tartds, a regényidSben 1944 végétdl 1961 tavaszdig

6dzkoddsaban a kettd mintha kizdrnd egymdst. Madzar utdpidja ugyanis nem sajét utdpia, hanem
néhdny nagymester ltal felépitett rendkiviil vonzd, azonosuldsra csdbité dlom, amely nem értelmezést,
interpretdciot, hanem azonosuldst kivin. Devotio kiszoritja Creatidt; a hit 4tveszi a gondolkodds, az
alkotds szerepét; a meggy8z3dés helyettesiti a kisérletet, ami sziikségképp magédban hordozza az utépia
bukdsit, végleges korrumpaléddsit. Ami persze nem az idea alkalmazhatatlansdganak, hanem a kozép-
szer torvényszeri megjelenésének kovetkezménye. A modern épitészet elvei ugyanis tdvolrdl sem pusz-
tén elvek, hanem jol bevilt és konnyen elsajdtithatd szerkesztési fogdsok sorozatai is; nem véletlen,
hogy legtijabb kori reneszdnsza néhdny ropke év alatt a pesti lakdpark-épitészet iizlet-orientdlt felleg-
vérait is bevette. Amikor Madzar ,mifogdsként” litja tevékenységét az orvosi rendelében - amely
egyrészt nem az -, akkor elveitdl fliggetlenil, mégiscsak az adott koriilmények dltal feladott taldnyra
keres és kap kreativ megolddst. Az épitészeti mifogds a részérdl épp az lenne, hogy tabula rasdt
teremtve nekidllna a modern, utdpisztikus rutinok szerinti tervezésnek. Ahogy egyébként szeretné.
Ahogy mindig szokta. Ahogy szdmdra idedlis. Ahogy azt annyian tették akkor és teszik ma is. Ehelyett
az lires - Szemzdné ltal épp elhagyott - lakdsban gondolkodni kezd, az utdpia ekkorra mdr igenis
létez8 ikonogrifidja helyett hoz létre addig nem létez8 bels§ képeket; kialakit egy helyet, amely
kordbban nem létezett.
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terjedé mélypontjdrdl a még éppen lehetséges ,,miifogds” alkalmazdsdnak zdrviny-
jellegli pillanatihoz, Madzar 1938-as lakds-dtalakitdsihoz.

Az elrontott lakdst Gjragondold épitész csakis a tér Osszetett fényviszonyaira timasz-
kodhat: ,A fény volt az egyetlen, ami ért valamit.” A kozvetlen nappali fény mellett
Madzar két kozvetett fénnyel szimol, a Duna ,mozgékony és konnyi visszfényével”,
valamint a Palatinus-hdzak bidogtetSinek ,sdlyosabb fénytomegeivel”, amelyeket este
felvilt az utca keramitjdnak ,,8riilt sdrgdjit” megismétld utcai limpék fénye, illetve an-
nak drnyjatéka a fik lombjaival. Egyébként az Oktogon téri ,uri hdzat” tervezd és kivi-
telez6 Demén Samu budakaldszi tizemébdl szirmazé keramitlapokkal burkolt Pozsonyi
ut ,,Oriilt sdrgdja” vizudlis kapcsolatban 4l a keresztutcdkon 4t megmutatkozé Margit-
sziget éjszakai fényeivel, amelyek hozzdjdrulnak a sotét lombok alatt zajlé homoszexu-
dlis ritudlék démonikus pompdjdhoz - ami persze, a ,parhuzamos torténetek” tikor-
poétikdjinak értelmében, hatdssal van a Duna pesti oldaldn zajlé eseményekre is, igy
példdul a Szemzéné lakdsiban szeretkezé Agost és Gyongyvér hatvanas évek eleji tor-
ténetére, amely viszont pirhuzamban 4l Madzar és Szemzéné harmincas évekbeli torté-
netével, azon beliil az erotikus kériilményekbe dgyazott lakds-dtalakitds folyamatdval..

A megrendeldjébe szerelmesedett épitész tehdt bdtran manipuldlja a kdzvetlen
fényforrdsokat, azaz felerdsiti a kozvetettség érzéki tapasztalatdt - leglitvinyosabban
taldn a bels§ és kiils§ ablaktiblik opélositdsdval és négyzethaldsitisival, valamint a
geometrikus mintdk horizontdlis és vertikalis elcsusztatdséval. Minek kovetkeztében
,»az ablakon igy aztin nem lehetett kildtni, de aki elment vagy akdr csak megmoccant
az ablakok el6tt, a kiilsé hdlon dt kildthatott”, midltal 4ttételesen és részlegesen
Jfelvillant a megnevezhetetlen kiilvildg”. (kiemelések: BS) Ahogyan a huszadik szi-
zadi festészet geometrikus absztrakcidjinak rdcsozatai nem olyan ablakok, amelyek
a kiils§ valdsigra térulnak, gy a modernista épitész ricsozott és opdlositott ablak-
tdbldi sem a kiilvildg fényeinek kdzvetlen bedramldsdt, a bel- és kiilvildg problémat-
lannak ting, dmde teljességgel hazug (dekorativ, imitdlt, szimuldlt...) vizudlis kom-
munikdcidjit szolgiljdk. Tovabbd a ,primitiv ajtotdblikat” helyettesitd toldajtdk is
az &lcdzott hazugsdgot leleplezd ,,machindcié” mdsodlagos hamissiganak litvinyo-
san miivi térhatdsét er8sitik: ,Mintha azt mondand, nem lehet ugyan minden to-
vabbi nélkil benézni és kilitni mindenhovd, de bizonyos feltételek kozott a tér
mégsem ittekinthetetlen. Vannak dtlithat6 keretek, rések, keresztezddések, csikok,
csomopontok, amelyek segitenek, s talin 1étezik egy szerkezet, amelyet megismer-
hetsz.” (kiemelések: BS) Madzar olyan vératlan szakmai fogdst, s6t furfangot alkal-
maz, mint az okos ldny a mesében, aki hoz is ajindékot, meg nem is. A lakdsit-
épitéssel megbizott épitész be is engedi a fényt, meg nem is; ki is tgitja a teret, meg
nem is; meg is sziinteti a tér hamis voltit, meg nem is. Mintegy megvéltja a lakdstér
szinlelt kitdrtsdgat és leplezett bezdrtsdgdt - az érvénytelen hamissg leleplezésének
érvényes hamissdgdval. Ama bizonyos ,miifogdssal”, amely a mesebeli okos liny
csele mellett jatékosan felidézi a ,nagypapdk illuzionizmusdnak” emberléptékd csa-
ldsdt: ,Nézd kisfiam, a kisnyulacska itt szalad.”

A felkérésen hosszasan tépel6d8 Madzar nemcsak hogy teljességgel ,tisztdzat-
lannak” ldtja az elrontott Pozsonyi uti hdzat ovezd kulturdlis koriilményeket, de
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azonnal hozzd is flizi: ,Tisztdtalan, s remélem érti, hogy els6sorban nem erkolcesi
feltételekre gondolok.” (kiemelés: BS) A ,tisztézatlansdg” értelmi fogalma tehdt
dtvéltozik a ,tisztdtalansdg” er8sen érzelmi, st érzéki (és nem ,erkdlcsi”) szavdvd,
amely taldn arra is utalhat, hogy a lakds értelmezend§ tere: egyszerre épitészeti és
emberi 1éptékd, intellektudlis és erotikus szerkezetd. A megrendeld és a tervezd
egyardnt jelen vannak a megolddsra var$ helyzetben, midltal az 4tépitendd lakds az
elfojtott s igy heves érzelmeket hordoz6 testek kozelségének érzéki terévé - ,aurdva”
- valtozik: ,,Eddig mozdulatlanul illtak, a nyitott ajtén beszéltek it az egyik vissz-
hangos szobdbdl a mdsik iires szobdba. Madzar kbzben még azt is megfigyelte, hogy
a lakds fényei az alkonyatban sem kevésbé val6szinitlenek, s {gy aztén nem mondta
meg, hogy milyen teoretikus kérdés izgatta volna délutin. A fények tokéletesen
lefoglaltik a figyelmét. Mintha az asszony irdnt érzett heveny szenvedély csuszna 4t
a fények irdnt érzett szakmai szenvedélybe. A v6rdsbe hajlé, gyongyhdzfényti ég; mig
odalenn, a sdrgdn fényld utca felett mér égtek a sirga fényd limpédk a laza, zold lom-
bok kozott.”

Es ahogyan az épitész Madzar - a helyzethez ill§ fordulattal - szublimilja a
pszichoanalitikus Szemzdéné irdnt érzett ,heveny szenvedélyét” a tervezés sikjan, ugy
valtozik 4t a Pdrhuzamos torténetek elbeszélGjének testi jelenségek irdnti ,heveny
szenvedélye” a testszer(i leirds szovegmindségévé - anélkil persze, hogy bdrmit is
veszitene dbrédzolGerejébdl. Hiszen az érzékeld testeket littatd szoveg maga is: érzé-
kelhetd test, mégpedig ,heveny szenvedéllyel” olvashatS szovegtest; jelen esetben: a
lakdstérben mozgd, érzé és kivind emberi testek leirdsdnak, vagyis a testszer( tér-
érzékelés leirisinak - ugyancsak testszerd prozdja. Amennyiben példdul a Madzar és
Szemzdné kozott zajlo épitészeti, irodalmi vagy kulturdlis tirgyd beszélgetések, mint
az erotikus, st szexudlis késztetéseket leplezd dlcatevékenységek, igencsak erotikusan
szovédnek. Hiszen akdr egyetlen mondaton belil is véltakoznak az elbeszéld dltal
sz6hoz juttatott szereplSk tudat- és beszédszélamai; sGt olykor még az sem teljesen
viligos, hogy melyik szerepld beszél, a Madzar gondolatait és érzéseit tikr6zd
Szemzdné, vagy forditva; hogy beszélnek-e egyiltaldn, vagy csak gondolkodnak; hogy
gondolkodnak-e egyiltaldn, vagy csak éreznek valamit, amirdl viszont az elbeszéld
gondol valamit, amib@l rdaddsul valamennyit el is mond nekiink, olvaséknak, akik...
Mert példdul nem tudhatjuk, hogy az American dream cimi fejezet egyik legjdté-
kosabb (fentebb mér idézett) mondata, amely frappansan jel6li a Madzar és Szemzdéné
kozott megnyilé erotikus drvénytapasztalat (dtmeneti) szublimaldsdt a lakds-4talakitds
j6zan praxisaban -, tehit nem tudhatjuk, hogy a kiemelt helyi értékii mondat vajon
elhangzott-e, és ha igen, akkor kinek a szdjabdl: ,Nézd kisfiam, a kisnyulacska itt
szalad.” Nem tudjuk, honnan, kitdl jon a mondat, dmde latjuk, olvassuk, mar-mdr
tapintjuk a mondat jétékos-erotikus testét - meg persze értjiik is mindazt, amire
vonatkozik. A sz6 szerinti értelmét is: az épitészeti ,,miifogds” Gtlete felett érzett gyere-
kes-szublimalt 6rdmot; meg a sz6 szerinti értelem 4ltal leplezett értelmét is: a két em-
bert koriiloleld érzéki-érzelmi kuszasdgot, amelyre ugyanakkor jitékos tisztasdggal utal.

Az erotikus liiktetésd elbeszélésmdd tiikor- és hurokalakzatain keresztiil bonta-
kozik ki a regény jellegzetes(en provokativ) mondatpoétikdja is, amely tagadhatatlan
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fesziiltségben all az Emlékiratok konyve (nem kevésbé provokativ) mondatpoéti-
kdjéval. Mert mig a kordbbi regény bekezdésnyi barokkos mondatai szépen felépi-
tették sajdt ldtszatvaldsdgukat, dusan dbrdzold stildris teljesitményiiket, addig a
Pirhuzamos torténetek mondatai - noha dbrizolderejiik sem csekély (gondoljunk
csak a margitszigeti homoszexudlis ritudlék provokativ megjelenitésére) - immadr
bétran lebontjdk ezt a stilizdlt litszatvaldsdgot, mds szdval egydltalin nem leplezik
sajat nyelvi valdsigukat, 6nnon legsajitabb, mivel anyagszerd, sét testszerti, kovet-
kezésképpen megtorhetd s igy meg is tort (Nddas egyik interjubeli fordulatdval:
yortopéd jellegd” és tartésan furcsa®) valésigukat. gy példéul az atépitendd lakds-
térben varatlanul 6sszetalilkozd Madzar és Szemzdéné kozds jovdjét megpecsételd
jelenet dbrézoldsa sordn (,,Taldn ez volt a pillanat, mely eldontétte a sorsukat.”) egy-
szercsak olyan szabdlytalan egyeztetésti, mondhatni ,ortopéd” mondatra bukka-
nunk, amelynek barmelyikiik lehetne az alanya (aki ldt), és barmelyikiik a targya (aki
ldtva van): ,Olyan arcét litta e pillanatban, amit soha senki.” (kiemelések: BS) Noha
a szovegosszefiiggés alapjdn biztosan eldonthetd, hogy a lakds ajtajin vératlanul
belépé Madzar néz az ablakndl merengd Szemzdénére, dmde az épitész tekintetében
megnyilvanuld vonzalom: kélesonds. A felfokozott érzéki tértapasztalatban megnyil-
vanulé kolesondsség dsszpontosul, testesiil meg a grammatika sikjan - a hatdrozott
alany és tdrgy nélkiil hagyott, rdaddsul fiilsértéen deformdlt mondatban.

A két regényszerepld kozott szov6dd érzékiség, vagyis egymds testi kozelségének
tartds érzékelése j6cskan felerdsodik a célirdnyult térérzékelés sordn, a lakds értelme-
zend§ esztétikai terében, ahol tehdt folyamatosan egymdsba tiikr6z8dik épitészeti
elmélet, kulturdlis hittér, tdrsadalmi hovatartozds, intellektudlis szenvedély és testi
érzet. Mig példdul Szemzdéné, az ,elkényeztetett urind” gyakorta ,csondesen és
csipésen” fogalmaz, addig a ,plebejus 6ntudatd” Madzar folyton ,belepirul” az
érzéseibe, vagy éppen dithében ,elvorosodik”, és nem ritkdn a ,sziikségesnél han-
gosabban” beszél - litszolag emelkedett épitészeti elképzeléseirdl, dm valdjiban
csillapithatatlan testi-lelki vdgyar6l. Testiikkel érzékelik egymdst, valamint az Gket
befogadd teret, az épitett tér érzéki, sGt erotikus adottsdgait (mint amilyen az
LOnjit8” sirga fény), vagy éppen hidnyait és lehetdségeit. Epitészet és erotika kozos
nevezdje: a térérzékelés. Az érzékelt lakdstér adottsdgainak szlikosségére, a ldtszdlagos
Hkitdrtsdggal” dlcdzott ,zdrtsig” hamissigdra rimel a kifogdstalan elegancidji ruhdba
zart férfitest dllandd erotikus érzete: ,Enyhén keményitett, gondosan vasalt, fehér
selyempuplin alsénadrégja, mely combkozépig ért, lefogta a merevedését, mégsem
akaddlyozhatta meg.”* A tényleges ,zdrtsig” és a vagyott ,nyiltsig” kozotti fesziilt-

14 Noha a vagy szakma-fiiggetlen, a Madzar gondolatait rendre feliiliré szexualitds, érzékeny testi 1ét
tinik valamelyest idegennek attSl az épitészképtdl, amelyet - legaldbbis az dltalam ismert kollégdk -
Snmagukrdl festeni igyekeznek. A mindenkori épitészmonografidk érdekes fejezete lehetne a tervezdk
szexussal kapcsolatos beillitottsdga, de a ma épitészének képe ennél frusztraltabb. Kiilondsen, ha
munkdrdl van sz6: 1étezik egy filmritkasdg, amely Le Corbusier zlini tjit orokitette meg. Az 8t fogadd
cseh épitészek tisztiban voltak azzal, hogy Tomd§ Bafa-td] mennyi munkéra szdmithatnak, Le Corbusier

azonban joggal reménykedett abban, hogy komoly megbizdsokhoz juthat az iparmdgndstdl. Az ebéd-
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ségbdl taplilkozik Madzar felfokozott test- és tértapasztalata, erotikusan mélyiild 6n-
és térérzékelése.

Madzar kitartdan tapos a parkettdn, hosszasan fiilel a zajokra, harsnyan kidlto-
zik az tres térben... Testének teljes kor(i érzékiségét mozgdsitva ismerkedik a lakds
és a hdz belsS terével, azaz élhetd teret mimeld testével: az épiilet ,szivhangjaival”;
a vizvezeték ,reszketéseivel”; a csatorndk ,gurguldzdsival”; a lépcsShdz ,hall6kiirt-
jével”... Amde az 6sszes kiils6 érzékszervét haszndlé épitész szamdra végiil mégiscsak
a latds, annak tdrgya és kozege, a fény marad az egyetlen olyan adottsdg, amelybdl
kiindulhat, amelyre épitve itértelmezheti az elrontott lakdst, csak hogy tompitsa a
tobbi érzékszervet érinté, kellemetlen és rideg ingeriileteket”. fgy hat a litds szel-
lemi érzékszervét megsz6litd fényhatdsok ,machindcija” vezethet csak ki a test
szinte valamennyi érzékszervét gytr épitészeti csapdibol. Ugy tinik, a test felsza-
baditdsdt most éppenséggel a szellem irdnyitja, amennyiben a hagyomdnyosan leg-
szellemibbnek tartott érzékszervre haté (rdaddsul nagyon gazdag spiritudlis metafo-
rikdval rendelkezd) fény - jollehet annak ,mifogdsokkal” manipuldlt s igy irdnyitott
formdja - mintegy 4tvildgitja, mondhatni racionalizdlja az dtgondolatlan s igy zava-
ros teret; ami késGbb jelentds mértékben és j6 iranyban befolydsolja az emberi lélek
homalydt 4tvildgitani szdndékozé pszichoanalitikus munkdjdt: ,Olyan esemény lett
a fénybdl, ami a kiilsS és a belsd torténések ardnyait, a jelenbéli és a multbéli hists-
ridhoz valé viszonyulds intenzitdsit sem hagyta érintetleniil; lényeges akcentusokkal
gazdagitotta, modositotta, olykor taldn irdnyitotta Szemzéné munkdjit.”

Madzar szdmdra a Pozsonyi tti lakds dtépitése hatalmas szakmai sikert hoz. Ri-
addsul a megujitott térben Szemzéné szakmai elképzelései is maradéktalanul teljesiil-
nek. Mik6zben kettejiik szerelme, amely pedig a koz6s siker helyszinén fogant, eleve
kudarcra van itélve. Es ahogyan Szemzdné csalidja (Auschwitzba szillitott férje és
két fia), Ugy a lakds megujitott tere (az épitész dltal tervezett és gydrtott butorzat) is
dldozatul esik a mdsodik vildghdboru borzalmdnak. Az épitészeti ,,mifogdson” ala-
puld sikertorténet dtmeneti zdrvinynak bizonyul a komor regényvildgon beliil. Ami
az épitész munkdjibol marad: a puszta hely. Az utdlagosan megteremtett térjellegétdl
immdr 6rokre megfosztott lakds.

kdzben és kdzvetlen utdna forgatott film rendkiviil drulkodd: mig a cseh kollégdk ellazultan esznek,
a sndjdig Le Corbusier idegességében egyik cigarettdrdl a mdsikra gyujt. Lehet, hogy esetében nagyobb
volt a tét, mint Madzarndl, de akdr Eileen Greyhez fiz38d6, rendkiviil ellentmonddsos, férfi-nd
harcoktdl sem mentes szakmai kapcsolatit ismerve sem konnyd elképzelni, hogy a makkja hegyét az

alsénemdjéhez ragasztd, bizonyos elsd spermacseppen morfondirozzon.



