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A SZITUATIV KEPJELENSEG KIALAKULASANAK FELTETELEI!

Minden mdvészeti irdnak megvannak a kedvenc mualkotdsai, amelyeken modellként
mutathatja be elméletét, elgondoldsait, litdsmddjat, értékvilagat. Az ilyen példdk a
szerz$ szdmdra mintaképekként viselkednek. A mintaképekrdl tudjuk, hogy minden
korszakban és kultdrdban jelen voltak és vannak, mivel idedlisként irdinyaddk a kul-
turdlis termékek versenyében. A mintaképek egy-egy képtipus elvirdsait rogzitik, azaz
bizonyos értelemben paradigmaként mikodnek.? Ez aldl nincs kivétel, mivel birmeny-
nyire sok képet fogad be valaki, senkinek nem lebeghet a szeme el8tt egyszerre tobb
ezer dltala ismert képalkotds, ha azokat az iddbeli sziiletésiik sorrendjén tilmutatva
a viligiban el akarja helyezni. A mintaképek kozlekedési tablikként igazitjak el az
idében a képalkotdkat és a képek befogaddit. Az igazdn forradalmi wjitdsokra viszont
az jellemzd, hogy korabban nem létez8 vagy nem észlelt kapukat nyitnak meg koruk
és a késébbi képalkotSk el6tt, ez teszi Gket mintaképekké, néhdny esetben egyenesen
kdnonnd. Mintaképek akkor sziiletnek, ha egy ilyen ujitds igénye felmeriil, és elterje-
désének megteremtddtek a feltételer. A kép torténetében az ismert mintaképek szdima
a rejtett mintaképekhez képest mégis viszonylag csekélynek tekinthetd. Rejtett minta-

U Ez a szoveg a tartalma alapjdn azt a cimet is kaphatta volna, hogy ,A kép forradalma”, vagy ,A képi
szitudcié megsziiletése”, netdn azt, hogy ,A hatalmi akarat képi vetiilete”, ,A képalkotdsok tdrsadalmi
determindltsdga”, ,,A képi szitudcio id8belisége”, ,A tdrsadalmivd vdlt kép”, esetleg ,,A képi alakok fiizidja”
stb. Mindegyik cimvaridcié egy-egy megkdzelitési mddot, néz8pontot takar, és a szdvegnek valamelyik
oldaldt emeli ki. Ezzel a kis kiegészitéssel arra hivjuk fel a Narmer kirdly palettdja megértésére vigy6 olvasd
figyelmét, hogy egy képalkotdsnak sohasem csupdn egyetlen megkozelitési mddja 1étezik, és ezért egyetlen
cim sem képes lefedni egy képalkotdst és az azt reprezentdld szoveg tartalmdnak egészét. Ennek megfelelden
az egyetlen helyes vagy igaz képmegértésben sem hisziink, hiszen minden korszak és befogadd kialakitja
a maga igazsdgdt. Ez nem jelenti azt, hogy nem toreksziink egy dltalunk igaznak tartott megértésre. Bér a
Narmer kirdly palettdja kétségteleniil nem tekinthetd kiérlelt megolddsnak, fontos dtmenetet képez a képi
szitudcid vagy a jelenetek felé. Ugyan egyértelmilen t6bb alakot vizudlisan egyesitd kompoziciét alkot, de
az is igaz, hogy nem tekinthetd vizudlisan egyetlen komplex képjelenségnek. A sok kis képecske a kép-
regényekhez hasonldan lett dsszeflizve, ezért kivdld példa arra, hogy miként jottek létre az elsg szituativ
képjelenségek, s miféle feltételeknek kellett megfelelniiik.

? Ritka, hogy a mintakép konkrét képalkotis legyen, 4ltaliban az egyes képalkot6k elméjében felbukkand,
azaz privit elmeképekként mitkodnek. E kép egyik jelenete, amelyen a kirdly legydzi ellenfelét, igazolhatéan
a késébb uralkodé féradk ikonogrdfiai mintaképévé vilt. Nincs sziikség arra, hogy a képalkotd tisztdban
legyen azzal, miféle mintaképek vezérlik alkotdsakor. Ezt a késSbbiekben a muvészettorténet is feltdrhatja.
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képen azt értem, amikor a mintakép nem ismert és valdsigos képalkotds, hanem az
alkotdk tudatdban jelenik meg egy kivetitésre vird kép. Ebben az esetben viszont egy
olyan kulturtortenetileg is ismert és jelentds mualkotdst helyeziink gércsd ald, amely
sokdig volt az egyiptomi kultdra legjelentésebb valdsdgos mintaképe.

MielStt e képalkotds segitségével ritérnénk a szituativ képtipus ismertetésére,
néhdny sz6val lefrom, mit kell szituativ képjelenségen érteni. A szitudcid szénak a
képekre vald alkalmazdsakor nem kell mdsra gondolnunk, mint amit e sz$ egyébként
jelent, hogy a képjelenségen egy szitudcié bontakozik ki a néz8 tekintete el6tt. E kép-
tipusra jellemzd, hogy tobb alak valamilyen interakcid részeként midkddik. Az egyes
figurdk vizudlis kozossége a cselekvések és 1éthelyzetek eltérd mddozatait valdsitja meg.
Ebben a kozos cselekvésben mindegyik alaknak megvan a maga szerepe. Legaldbb két
vagy tobb figura képi jelenetet alkot, vagyis a szitudci6 egy jelenetben valik vizudlisan
észlelhetdvé. Akdrcsak a valdsdgban, az egyes alakok nem ugyanazt a feladatot 14tjdk
el, és nem ugyantgy cselekednek. Ahol tobb figura ugyanazon funkcidban 1ép fel, ott
olyan tomegjelenetet alkotnak, amelyben a kollektiv er§ bemutatdsa a figurdk feladata.
De éppen ezért valhatnak csak egyiittesen egy szituicié alkotéelemeivé. Ugy vélem, a
szitudcié kifejezés a nyelvi megkozelités kovetkeztében kialakult helyzet értelmezésére
alkalmasabb, mint a jelenet sz6, amely inkdbb a vizudlis Gsszefliggéseken keresztiil
igyekszik megragadni a jelenség Osszefiiggéseit. A kiilonb6z8képpen viselkedd képi ala-
kok mozdulataikkal, gesztusaikkal, a tobbi alakhoz vald viszonyuk segitségével utalnak
egymasra, kolcsondsen értelmezik egymdst, és alkotnak vy érzéki egységet. Ezt a kozos
megmutatkozdst és Gsszefliggést nevezziik képi szitudcidonak.

Eloljiréban ennyi talin elég is ahhoz, hogy érthetd legyen, miért ez a képtipus az,
amely forradalmi véltozdst hozott a képek elddllitisiban és haszndlatinak mddjdban.
Kiilénésen az idolhoz viszonyitva felting a jelenetté sszedlld képalkotds életszertisége,
hiszen egy magdban 4ll alak nem viszonyul mds képi figurikhoz, s ennek megfelelSen
az idolok mindig k6z6mbos testtartdst vettek fel. A tobbalakos szituativ képjelenségek
megjelenésével a magukban 4ll6 idolok is 4talakuldson mentek keresztiil. Amig korab-
ban a puszta jelenlétiikkel demonstrdltdk a Iér teljességét, a képi szitudcid dltaldnos
elbeszél6 megolddsa arra kényszeritette Sket, hogy maguk is a korabbiakndl életszeribb
helyzetekben mutatkozzanak meg. Ez lehetvé tette, hogy bekapcsoljék Gket az emberi
élet kiilonboz4 jelenségeit megjelenitd képalkotdsokba.

Nem mondunk ellent magunknak, ha azt illitjuk, hogy a szituativ képalkotdsok
megjelenése nem kothetd egyetlen konkrét alkotdshoz vagy alkotéhoz. Eltérd kultu-
rdkban kiilénb6z8 hatalmi és tdrsadalmi viszonyok kozott szinkrén médon alakultak
ki a fejlettség kiilonboz8 fokdn a szituativ képjelenségek. Azonban mindegyikben
koz8s, hogy belsd térsadalmi szinten, egymdstdl fliggetlentil, hatalmi elvdrdsra jelentek
meg. Megjelenésiik addig ismeretlen irdnyba vitte tovdbb a hordozéfeliileten rogzitett
képalkotdsok fejlédését. Mivel a szituativ képek alkalmazdsa elsdsorban a tdrsada-
lom hatalmi hierarchidjatdl és elvirdsaitdl fliggott, ezért alig volt jelentdsége a kiilsd
kulturdlis hatdsoknak, mds kultirdkbdl torténd 4tvételeknek. A szituativ képjelenség
nem felvdltotta a kordbban egyeduralkodd idolt, hanem mellette Gj képi szerepben
jelent meg.
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Ennek az elméleti feltételezésnek bizonyitdsira taldlnom kellett olyan képalkotist,
amely mdr rendelkezik a szituativ képjelenségekre jellemzd tulajdonsdgokkal, mikoz-
ben még felismerhetd benne a megolddsok keresésének bizonytalansiga, az idol elbe-
szélésellenessége és id6n kiviilisége. Mivel a szituativ képjelenségek 1étrehozdsdhoz és
megértéséhez a kordbbi idolokra jellemzd elvdrdsoktdl és értelmezési modoktdl eltérd
gondolkoddsra, érzékenységre és ldtdsmddra volt sziikség, errdl a képtipusrdl azt gondol-
hatndnk, hogy csak tobb 4tmeneti fézisban formalddhatott ki és valhatott dltaldnosan
alkalmazhaté mintaképpé.® Azonban, ahogyan a tudomdnyokban a paradigmaviltds
gyakran generdcidvéltdssal torténik meg, tgy a képalkotdsok teriiletén is a képi gondol-
koddsmdd esetében - a torténelmi intervallumot figyelembe véve - rendkiviil révid id8
alatt ment végbe a szituativ képtipus megjelenése és dltalinos elterjedése.

A centralizdlt és hierarchikus szerkezeti hatalom elvérésa elegendének bizonyult
ahhoz, hogy a tobbalakos, konkrét szitudcidra utald, a hatalmi viszonyokat kifejezd
jelenetbdl all6 képjelenség megtaldlja a tdrsadalomban a helyét. Az 1j képtipusnak
kiilénboznie kellett a mdr régdta alkalmazott idoltdl, mivel mds volt a feladata, feldl-
litdsinak helye és a megmutatkoz6 személye.! A képjelenségekre vonatkoz6 vy elvirds
magdval hozta a képek formai és funkcionalis dtalakuldsét. Ennek kovetkeztében a
megmutatkozdikt6l megkiilonboztethetd képi megmutatkozdsoknak kellett a szitua-
tiv képi keretek kozott v szerepkorben fellépniiik. Az idoloknak a kordbbi puszta
onmegmutatd jelenben allisuk helyett parbeszédbe kellett elegyedniiik egymdssal,
viszonyokat, Osszefiiggéseket kellett kialakitaniuk, torténetek, események szereplSivé
kellett vélniuk. Az elvdrdsoknak a megmutatkoz6 puszta jelenben allisa és Gnmegmu-
tatdsa mdr kevésbé volt kielégitd. Konkrét léthelyzeteket, eseményeket, torténéseket,
jeleneteket kellett bemutatniuk. E képi megmutatkozdsok a megmutatkozokat megha-
tirozott szerepben és létdllapotban ragadtdk meg. Nem a szerepl6k megmutatkozisa,
hanem a szerepeikben torténd képpé formaldsuk jelentette ennek a képi wjitisnak a
lényegét. E viltozds kovetkeztében a képi jelenbe llitds a megmutatkozd konkrét
szereppé vildsdvd alakult 4t

3 A legelss, még konkrét cél nélkiili képi megjelenitésekrd] mér tébb frdsomban beszéltem. Mivel ezek
a magukban 4116, tobbnyire barlangok és sziklék falin rogzitett, csontokbdl és kovekbdl kifaragott képi
megjelenitések nem rendelkeztek ismert konkrét, kozosségi céllal, s ezért nem tekinthetk idoloknak
sem, Ondllé képtorténeti kategdridt alkotnak. Keletkezésiik torténete az emberi elme kialakuldsdnak
torténetéhez kothetd, az emberi fajnak ahhoz a képességéhez, hogy elméjében a jelenségek erdteljes képi
nyomot hagynak, és képes azokat egy feliletre kivetiteni, valamint eszkozei segitségével rogziteni. A test-
képekrdl és az egyéb feliileteken rogzitett képi jelenbe allitdsokrdl viszont a hordozéfeliilet elpusztuldsa
miatt semmilyen nyom vagy egyéb emlék nem maradt fenn.

4 Az idolok szellemek hordozdi, s mint ilyenek, még nem tekinthetSk a mai értelemben vett képalkots-
soknak. AttSl kezdve tekinthetjiik a képi megmutatkozdst képalkotdsnak, amikor ez a megkiilonboztetés
egyértelmtien a nyelvben is elismerést nyert.

5 A képi figurdk szerepjétéka nem vj keleti jelenség, hanem az els§ képi szitudciGk megjelenéséig vezethet$
vissza. Nem a szinhdzi dréma vagy a vigjdték hatott a hordozéfeliileten rogzitett képalkotdsokra, hanem a
valdsdgban fellelhetd térsadalmi szerepjéték jelent meg mdr a korai szituativ képjelenségeken is.
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Attdl kezdve, hogy a szerepld egy szitudcidban egy szerepet jétszik el, a megmutat-
kozd és a megmutatkozdsa kozott egy rés keletkezik. A megmutatkozé mindig teljes
mértékben onmaga egészIétét jeleniti meg, ellenben képi megmutatkozdsa mdr csak egy
meghatérozott helyzetben és dllapotban reprezentdlja a megmutatkozdt. A metafizikai
értelemben haszndlatos és a puszta jelenben 4lldsdval 5nmagdt reprezentdld Iét helyét
atvette egy létezd szitudcid. Az idol megmutatkozéként mindig azonos volt jelenben
4ll6 megmutatkozdsdval, minthogy az alak maradéktalanul magdban hordozta a testét
és a szellemét, s mindezt érzékelhetévé is tette. Ellenben a képi figura szitudciGba
torténd belépésével a megmutatkozds a megmutatkozénak az egyik aspektusdva vélt.
Mikdzben a létezés valamely szegmensét vagy aspektusit érzékeltette, le kellett mon-
dania a 1ét teljességérdl. Ezzel pdrhuzamosan megjelent két vy képalkotd elem is,
a tér és az 1d6.

A valamilyen aspektusbdl torténd megmutatkozds is feltételezi a megmutatkozd
egészlétét, hiszen annak valamely dltalinos vagy konkrét szeletét csak tigy reprezentdl-
hatja, ha a maga teljességében (alak + test + Iélek/szellem) jelen van. Am nem feltételezi
a megmutatkozdsdban a megmutatkoz6t minden tekintetben érvényes mddon jelenlé-
v6ként. Miutdn a szitudcid egy jelenetre redukdlja a megmutatkozd 1étezését, ennek
a jelenetnek kell a 1étezés egészét is reprezentdlnia. A szitudciban a megmutatkozds a
megmutatkozt meghatdrozott szempontokbdl, konkrét dsszefiiggésben és 1étviszony-
ban teszi észlelhetévé, mig létezésének a szitudcidban nem megjelenitett szempont-
jai és aspektusai csak nem lithaté mddon, a megmutatkozds észlelhetd szitudltsiga
mogott, elrejtve lehetnek jelen. Ennek a nem teljes értékd, mégis az egész létezést
képviseld jelenlétnek a képjelenség befogaddja is tudatiban van.

E vdltozdsok leirisa az elsé pillanatban talin bonyolultnak tdnik, holott egy
rendkiviil egyszer( jelenséget ragad meg. Nevezetesen azt, hogy a valdsdg értelmezé-
sében az identikus dolgokrdl azok kapcsolataira, mds dolgokkal, jelenségekkel vald
Osszefliggéseire, kolcsonhatdsaira terel6dott a figyelem. A képi gondolkodds azon
aspektusa keriilt elétérbe, amelyben az identikus 1étez6k nem 6nmagukban, hanem
viszonyaikban, egymdsra vonatkozdsaikban tdrjak fel tulajdonsigaikat, képességeiket,
a létezésben véllalt szerepiiket. Ennek bizonyitdsdra azon képtipus kialakuldsdnak
kordbdl, amely elgondoldsom alapjin mér a szituativ jelzével illethetd, elemzésre
és értelmezésre elsGként egy jOl ismert, torténetileg jelentds elbeszélé képsorozatot
valasztottam. Ugy gondolom, hogy e tobb 6nallé képi jelenetet tartalmazd, dm
mégis egyetlen nagy elbeszélés és torténet koré épiilt képek segitségével konnyen be
lehet mutatni e képtipus jellemz8it, bizonytalansdgait, dtmeneti voltét, illetve a képi
szitudcid kialakuldsdnak és mdkodésének mddjét, jelentdségét. Ltni fogjuk, hogy bdr
e képek képesek akusztikus beszéd vagy frott szoveg hidnydban is elbeszélni a rdjuk
bizott tartalmak jelents részét, még nem valt 4ltaluk teljessé a képi szitudcid. A kép
ezt kovetd torténete az egyre Osszetettebb és sokoldalibb képi szitudcidk torténetével
azonosithatd. Esetiinkben a képjelenség alkotja nem egyetlen jelenetbe sdritette
Ossze a szereplGket, a megjeleniteni szdndékozott torténetek kiilonboz8 helyzeteit,
dllapotait és cselekményeit. A megrendeld elvdrdsa is olyan volt, hogy lehetetlen-
ségnek tlint egyetlen ldtvinyegységbe Osszeilleszteni mindent. A 1étezés idSbeliségét
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ugyanis a hordozéfelilleten rogzitett képalkotdsok a mozgdkép megjelenéséig a sok
erre irdnyuld kisérlet ellenére is hidnyolni voltak kénytelenek. Az dltalunk elemezni
kivint képalkotds kilondllo kis képi jelenetekbe torténd szétszérdsa jol jelzi, hogy
e képalkotds még egy dtmeneti megolddsnak tekinthetd. Sem a kép megrendeldje,
sem alkotGja nem vette szdmitdsba, mi az, amit egyetlen képi szitudcié drdmai erével
képes megjeleniteni és bemutatni. Még nem alakultak ki a szitudcids jelenet kimon-
datlan és a vizudlis megjelenitést szabdlyozé mintaképei és formai eljdrdsai.

Ebben az esetben tehdt nem egy, mdr mintaképként megszildrdult, klasszikussd
érett képtipust teszlink meg mintaképnek, hanem egy magdt funkciondlisnak mutaté
haszndlati tirgy feliiletén elhelyezett, tobb kisebb jelenetbdl 4ll6 képegyiittest. E
képjelenségek egyiittesen a képeket hordozd haszndlati tirgyrdl elnevezve a Narmer
kirdly palettdja nevet viselik.® Ez a szimbolikus funkciét elldté ,tdrgy” mdr nem egy
természeti képz8dmény, barlang vagy szikla, de még nem is egy épiilet fala, hanem
egy hétkdznapi haszndlati eszkozként vélt ezen egymdssal tartalmi, azaz nyelvi kol
csonviszonyban all6 kis képecskéknek hordozdjiva. Ennek kovetkeztében a jelenetek
nem vilhattak sem monumentiliss, sem drdmaivd, ami hatdsukat fokozta volna.
Osszetartozésukat elsésorban a palettan valé elhelyezésiik biztositia és bizonyitja.
A paletta dgy miikodik, mint egy kétoldalu falfeliilet. Mdr az elsé pillantds alapjan
is megdllapithatd, hogy az egyes kisebb jeleneteket rogzitd, és egymdstdl elvilasztott
képecskék kozos célt szolgdlnak. Nem alkotnak dtfogo és zdrt kompoziciét, azaz nem
tekinthetSk strukturdlis egységben elrendezett, részelemeiben koélesonhatdsban 4llé,
Osszefiiggd és zart jelenetnek, amelyben minden szegmens ugyanazon elvirdsbdl faka-
dé tartalom és szitucié részét alkotja.” Onéllé képkockikra vagdsuk a képregényekre
emlékeztet benniinket.

A Narmer kirdly palettijanak hordozéfelilletét kozos kozegként mikodtetd
képecskék sok mindent eldrulé dtmenetet alkotnak az egyetlen érzéki jelenetet ki-
dolgozd szituativ képjelenség felé vezetS uton. A képek mindegyike mdsként, mis
néz8pontbdl és aspektusbdl akarja elmesélni azt, amit a kép megrendeldje elvirt a
képalkototdl. Ez a tartalmi és az azt kovet$ formai szétaprézddds azért kovetkezhetett
be, mert a megrendeld elképzelése még nem dllt készen a nagyobb képi hatds érdeké-
ben egy vizudlis kompromisszumra. A nyelvi elvdrdsokat és utasitdsokat a képalkotd
igyekezett minél pontosabban kévetni.

A monumentalitist ebben a korban elsésorban az idolok képviselték. Az idol
mozdulatlansdgba merevedett alakja, a jelenlét abszolutizdldsa és a létezés véltozdsa-
itd] torténd tavoltartdsa a lét monumentalis erejét volt hivatva demonstrilni. Hozzd

8 Az elnevezés tehét nem a képet, hanem az azt hordozé térgyat nevezi meg, ami a hasznélati targyak és
a képek kiilénés viszonydra irdnyitotta a figyelmiinket. De arra is rdmutat, hogy nem tudjuk a tdrgyon
felismerhet képi jeleneteket megnevezni, mert sem az egyes szdm, sem a tobbes szdm nem illik réjuk.
Taldn éppen ennek kdszonhetd, hogy az egyébként haszndlati eszkdzként érdektelen tdrgyat nevezzék
meg a mUvészettorténészek, s ne a rajta taldlhatd képeket tekintsék e jelenség névaddjdnak.

7 Ez a megoldés analdg e korszak mitoszaival, amelyek szintén ebben a korban kezdtek 6sszedllni egy-
séges valldsos kontosbe bujtatott vildggd.
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képest a képekben elbeszélt torténet kicsinyes locsogdsnak, mesemonddsnak, a létezés
részeletiben vald elveszésnek tlinik. A mozgds és a cselekvés érzékeltetése felbontotta
azt az 6rok érvényl formai egységet, amely a monumentalitds jellemzdje. A mozdu-
latlansdgba merevedd és gesztusdban felerdsitett péz a monumentalitds helyett pateti-
kussd alakitotta 4t a megmutatkozdst. A megmutatkozds formalizdldsa, meghatdrozott,
kimerevitett, idStlenséget sugallé pdzba dllitdsa is ennek a monumentalitdsvigynak
a kifejez8dése. Az idolok magukban 4ll6 monumentalitdsét nem lehetett [étrehozni
a sokalakos jeleneteken, ahogyan ezt késébb a gorogok tették, akik a torténetekre
éptild elbeszéld megolddsukkal gyakran ironizdltak isteneiken. A megjelenitésre szdnt
események sokféle megkozelitési mddja és kiilonbozd, kisebb résztémadkra torténd
felbontdsa szintén megnehezitette, hogy monumentalis kompoziciéban lehessen Gket
egyesiteni. [gaz, feltételezhet8en az elvérds is inkdbb az elbeszélést, semmint a monu-
mentdlis hatdst forszirozta, hiszen egy palettin nincs értelme monumentélis hatdst
kelteni. Ennél fontosabb volt, hogy a ,képregény” képes legyen szavak nélkil is
elbeszélni valamely jelentds eseményt. A monumentdlis hatdst a hordozofeliilet targyi
volta mindenképpen akadilyozta. FeltételezhetGen nem a képalkotd 6tlete, hanem a
megrendeld elvdrdsa volt, hogy ennyi mindent zsifoljanak bele és mutassanak meg
egy kozos feliileten egymds ald és mellé kényszeritett kis képecskékkel. Azonban az
vitathatatlan tény, hogy e képek alakjai mir jelenetekké szervezddve mutatkoznak
meg, mikdzben szimbolikus szitudcid szerepldiként léptek fel. A szimbdlum képbe
illesztése id6ben megelSzte a nyelv képbe hatoldsit, az elbeszél§ szitudciGval vagy
jelentettel egyiitt pedig mdr rendkiviili erdt jelentettek. A nyelvileg generdlt értelem
visszavonhatatlan helyet kapott a képalkotdsokban.

Ez a formai megoldds egyben megalapozta ennek a hordozéfeliileten elhelyezett
és ugyanakkor a taktilis térben kidllitott dtmeneti képtipusnak, a reliefnek a pozici6-
jat. A plasztikus képalkotdsokkal szemben a relief nagy elénye, hogy ha kis méretben
kertil megvaldsitdsra, konnyen szdllithatd.® Mivel pedig ebben a korban minden ké-
palkotdst egyben ki is festettek, a szinessége és a feliilethez kotottsége révén a falon
elhelyezett sikfeliileti képekkel is rokonsdgban all. Ez a dekorativ és élénk szinesség
volt hivatva ellensilyozni a jelenetek monumentalitdsinak hidnyat.

Némely mds tanulmdnyomban a szituativ képeknek tobb olyan jellegzetességét is
bemutatom, amely el6tte ismeretlen volt a képalkotdsok miivészettorténeti értel-

8 Egyiptomban késziiltek nagy méretd, falakon elhelyezett reliefek is, amelyeket monumentalisra terveztek.
Ezek azonban vagy kevés szerepl@sek voltak, mivel a sok szereplé csokkenti a monumentalitdsérzetet, vagy
ha sokszerepldsre tervezték dket, akkor az elveszett monumentalitdst a témdval és a jelenet vadsdgdval, he-
vességével, durvasdgdval igyekeztek ellensdlyozni. Minél tobb szerepld jelenik meg egy képjelenségen, anndl
kisebb hely jut szdmukra a rendelkezésre 4116 feliiletbdl. Amig a szabadon 4ll6 plasztikus képalkotdsok (ido-
lok) méreteinek csak a megmunkdlhatd anyag, addig a tobbalakos feliileten elhelyezett jeleneteknek és alak-
jainak a rendelkezésre 4116 épiilet faldnak, vagy mint jelen esetben a hasznlati tirgy méretei szabtak hatdrt.
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mezésében. Mind kozott a legjelentdsebb a szituativ képtipus megkiilonboztetése
a tobbi hordozéfeliileten rogzitett képtipustdl. Azt is igyekszem kifejteni, hogy a
tirsadalmi viszonyok kialakuldsdt és rétegz8dését miért és miként tekintem e kép-
tipus feltételének. Konnyd meglitni, hogy a szituativ képtipus miben kiilonbozik
a kordbbi korszakokban kialakult idoloktdl és a kozdsségi vagy tdrsadalmi elvdrd-
soktol mentes, bizonytalan funkcidjd képalkotdsoktdl. A plasztikus, taktilis térben
elhelyezkedd képalkotdsok sohasem voltak képesek a tdrsadalmi szitudcidk megho-
ditdsdra.’ A képi szitudcid mindig a hordozéfeliileten elhelyezett képtipus sajitos-
saga maradt. Am igencsak messzird] kell elindulni, hogy megértsiik, milyen feltételek
és adottsigok mellett, valamint milyen elvdrdsok nyomdn alakult ki ez a képtipus.
Az a tobb tizezer év, amely a barlangfestmények és a ma is ismert elsd magas képalko-
té kulturdk kozott eltelt, azonos azzal az 1d8szakkal, amikor kialakultak az elsé ember
dltal faragott formdban rogzitett idolok, majd ezt kovették a nyelv dltal kidolgozott,
a képalkotdsokban vizudlis formédt 6lté szimbolumok. Nem kellett sok id§ ahhoz,
hogy megfogalmazzdk az elsd kerek torténetekké Gsszedlld keletkezésmitoszokat, el-
beszéléseket, meséket, amelyek segitségével megalapoztak az els§ vildgalkotdsra képes
hitrendszert, a vallist. Minden korszaknak sziiksége van a tdrsadalmat egységesen
reguldzd, az élet kiilonbozd tertileteit szabilyozd formalizdlisra, kdnonok feldllitdsa-
ra, mintaképek kijelolésére, amely felgyorsithatja az intézményesiilés folyamatit és a
hatalmi viszonyok megszilirduldsdt. Egy mdsik feltételként kell megemlitenem a térsa-
dalmak kialakuldsa dtmeneti id8szakdnak szellemi forradalmét, amelyben a nyelvileg
generdlt gondolkodds el tudott szakadni a praktikus gyakorlati ismeretektdl, hogy
létrehozzon egy képzeleti, nyelvileg kredlt valdsigot. Ennek nyomdn illtak Gssze az
egyes mesék, eredetmonddk, az aitiologikus mitoszok, a killonbozd képzelet dltal
kiszinezett torténetek elbeszéléseinek egységes valldsi rendszerré szervezése, aminek
hatdsdra a képalkotdsoktdl is kezdték elvirni, hogy a puszta jelenbe allitds mellett
elbesz€l$ és leird is legyen.” Ha egy képen valamely mitoszokban szerepld alak fel-
ismerhet6vé valt, ez mdr azt is jelentette, hogy bizonyos nyelvi tartalmak tdrsultak
hozz4, amelyeket nem lehetett észlelésekor figyelmen kiviil hagyni.

? Plasztikus képek kozott csak a modellek és a gyermekjétékok esetében fedezhetiink fel 2-3 figurindl
tobbet. Ezek nem a kdztéri vagy kozosségi szobrok esetében megszokott szemlélésre és jelenbe llitdsra
torekvé megolddsok, bér kétségteleniil még egyértelmiibben képesek a megjelenitd funkcidban fellépni,
mint az idolok vagy az egyéb képalkotdsok. A gyermekjdtékok a felnGttek vildgdt hivatottak reprodukal-
ni, mig a modellek t6bbféle célra is alkalmasak. Gyermekjéték és modell formai szempontbdl gyakran
egybeesik, minthogy mindkettd a taktilis valdsdg valamely megmutatkozdjdnak kicsinyitett djraalkotdsa.
A gyermekek éppen tgy benne érezték a lelket és szellemet ezekben a kicsiny modellekben, miként a
felndttek a monumentdlis plasztikikban.

10 A sok szellembdl és istenhitbd] az egyistenhitbe torténd dtmenetet a Biblidbol j6l ismerjiik. Az egyisten-
hit azt meséli el, hogy a kiilonboz4 torténetek, monddk és mitoszok egy gondolati vezérfonal segitségével
miként formélodtak meg egységes, a létezés egészét magdba foglal6 vildggd. De a gyakorlati létezésben is
megtaldljuk e folyamat megfeleldjét, hiszen a vildg kiilonb6z6 pontjain elindult monumentélis épitmények
bizonyitékként szolgdlnak arra, hogy az egységesités milyen hatalmas szerepet jdtszott az emberiség torté-
nelmében és a térsadalmak kialakuldsdban.
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Minthogy a nyelvi szinten szervez8dd és 6nallésult szellemi szférdnak a prak-
tikus hétkdznapi tapasztalat gyakran alig siethetett segitségére, e képzeleti valdsig
a hitre tdmaszkodva ,megszStte” azt a vildgot, amely feliilkerekedett a hétkoznapi
létezés egyénileg vagy akdr csoportosan megszerezhetd, pragmatikus tapasztalatain.
Ez a vildg még sok tekintetben hidnyos, Iyukas volt. A hit szerepe volt az is, hogy
kitoltse a tuddsban és ismeretekben fellelhetd hézagokat és egy torténet Gsszeflig-
géseiben egybefogja az egyes tagelemeket, amelyek a tuddsban a kdrnyezdvaldsdgra
vonatkozd ismeretek tekintetében keletkeztek. A mitoldgiai alakok képi megjelenése
- a nyelvi értelemmel és az idGbeliséggel egyiitt - az Osszefiiggések jelentSségének
megndvekedésére utalnak.

A hit olyan nyelvileg megragadott, de részleteiben és Osszefiiggéseiben nem
kifejtett vagy kifejezett szellemi dllapotot jelol. Ebben a hivd személy a valdsdg
bizonyos jelenségeihez val viszonyit altaldnos lelki-nyelvi-tudati hozziillisként
reprezentélja. Minden hivé hisz hitének valdsdgossigaban."! Amig a nevek, a szavak
mindig valamilyen tapasztalati jelenséghez, eseményhez vagy valamely személyhez
kapcsolddtak, a hit olyan egyénileg megtapasztalhaté szellemi szinten mikodik,
amelynek nincs a taktilis valésdgban megfelel§je. Ezt az isten szonak a szellemi 1ét-
mddba utaldsa is igazolja.'? Az istenek nem gy érzékelhet8k, mint az anyagi-térgyi
valésdg, bar érzékelhetévé tudjak transzformalni magukat. Bdrmiben lehet hinni,
és parhuzamosan sok mindenben hisziink is, hiszen életiink olyan szitudciokbdl
tevédik Ossze, amelyeknek az elGzetes megértésére nincs lehetdségiink. Elsésorban
egymasnak, a Mdsik szavanak igazsdgtartalmdban, a szavaiban fellelhetd szellemben
hisziink, minthogy e hit nélkil a kommunikdcidnak semmi értelme nem lenne.
Ezért képezheti a hit a gyakorlati életiinknek is szerves részét. A hit sz9 jelzi, hogy
amit evvel a kifejezéssel jel6link, az a nyelvi képességiinknek alapvetd alkotdeleme.
Amikor a Mdsik dltal kommunikdltakat elfogadjuk igaznak, illetve valdsdgosnak
és helytallonak, egy olyan viszonyba bonyolddunk bele, amelyben a témdra vonat-
kozéan nem rendelkeziink érzéki adatokkal és bizonyitékokkal, és ezért rdszoru-
lunk a Mdsik altal kommunikdlt informdcidkra. Sajit ismereteinket és tuddsunkat

A hivé a hitét valdsigként értelmezi és éli dt. Ezért attd] semmi sem téntorithatja el. Az efféle hitekre
jellemz4, hogy a nyelvben megjelend gondolatoknak és képzeteknek az érzéki valdsdggal szemben els@séget
biztositanak. A vildg képzete abban emlékeztet a szimbdlumra, hogy ahhoz hasonlé tulajdonsigokkal
rendelkezik. Egy személy vildgdt lehetetlenség bemutatni vagy reprodukalni, erre az adott személy maga
sem képes. Ez a sz6 nem a valdsdgot, hanem egy nyelvileg megalkotott, de csak szellemi képzelet szintjén
létez8, a maga 4ltal hirdetett teljességében megismerhetetlen jelenséget jeloli. Sohasem jelenik meg minden
szerkezetét alkotd eleme egyidében, hanem csak valamely adott helyzetben lényegesnek vélt részelemeivel,
azaz kibontatlanul, levezetetleniil reprezentdlja magét.

12 Erdekességként kell megemliteni, hogy amint ez a ldthatatlan és szelleminek tekintet [étmod fizikai érte-
lemben konkréttd (ervé, energidvd, fotonnd, neutrindvd stb.) vélt, azonnal elveszitette valldsos karakterét.
A fizikai vildg részeként az erd, energia és egyéb nem anyagi természetd, de az anyaghoz kapcsolddd jelen-
ségek a vallésos hit szdmdra haszndlhatatlanokkd véltak. Ugyanakkor nem tették érthet8bbé az istenekre
jellemz4 szellemi létmddot.



134 FAGYONGY

Misokéval egészitjiik ki. Ennek feltétele a Mdsikba és a nyelvbe vetett bizalom, ami
egyben a tdrsadalmi létet is megalapozza.

Ha a magasan szervezett és Osszetett, rétegekbdl 4ll6 tdrsadalmak kialakuldsdt
nyomon kovetjiik, akkor a nyelvhaszndlatban is azt litjuk, hogy az abban kiboml4
szellemi szint jelent8ségének megnovekedésével egyre tobb kisebb-nagyobb telepi-
lést egyesitd kozosségben elterjedt kollektiv hitek 1éptek a kordbbi kiskdzosségek
vélekedése, eltérd szellemi hagyomdnyai, szokdsai és a személyesen megszerezhetd
gyakorlati tudds helyére. Az Skor kezdetén a virosok lélekszdima gyors novekedés-
nek indult, és erejik megndvekedésével egyre nagyobb tertileteket vontak ellen-
Grzésiik ald. Az egyes tdrsadalmak csak a hatalom centralizdldsdval és erdszakos
hatalomgyakorldsval voltak képesek a kialakul6félben 1év8 térsadalmi viszonyokat
egyenstlyba hozni és kozos mederben megtartani. Ez - ha nem is ugyanabban az
idépontban, de - a nagy forrongdsok, tarsadalmi és kulturalis megforméaléddsok és
dtalakuldsok kora volt jéformdn az egész foldon.

A mind nagyobb, onmagukat megszervezd emberi kozosségek sokféle tdrsa-
dalmi létformdt, szokdst, formai megolddst és szabdlyt dolgoztak ki, de a hatalom
szerepére vonatkozd lényegiiket és szerkezeti felépiilésiiket tekintve a fenti feltéte-
lek alapjdn tulajdonképpen nem kiilonboztek egymdstdl.”? A térsadalmi viszonyok
kialakuldsa azzal jirt, hogy nagyobb és erésebb emberi k6zosségekben koncentra-
l6dott és er6sodott meg egy magdnak kivéltsigokat kivivo vezetd réteg, amely maga
ald gytirte a nagyrészt mar mez8gazdasdgra dttért vagy valamilyen ipart, kereskedel-
met z4 szélesebb kozosségi rétegeket.

Ebben az id§szakban az ember dltal alkotott képalkotdsok tirsadalmi stitusa
gyakran tobbféle jelentést is hordozhatott." Némasaguk, magukba zdrtsdguk, kdrnye-

B E megdllapitsok csak akkor valhatnak érvényessé, ha elfogadjuk, hogy a magasan szervezett és cent-
ralizdlt tdrsadalmak kialakuldsa a kozosségi fejlddés wjabb lincszemének tekinthetd a kordbbi kisebb
kozosségekhez képest. A térsadalmak nagyobb potencidlja tobbek kozott abban éllt, hogy a kiilonbozd
feladatokra nagyobb eréforrdsokat voltak képesek koncentrdlni, megszervezni és mozgdsitani. Ennek
j6 példdi azok a vildg kiilonbozd teriiletein felfedezhetd monumentdlis k3épitmények, amelyeket csak
nagyobb emberi kozosségek Gsszefogdsdval lehetett létrehozni. Az ilyen munkdk is alkalmasak voltak
arra, hogy a kiskdzosségeket egyesitsék egy dtfogdbb és kozpontositott hatalom alatt.

Y A szaharai sziklskon megtalsltdk azokat a képeket, amelyeket az egyiptomiak sei készitettek, akik
egyszer(i koriilmények kdzott €16 marhapdsztorok voltak. E képek jelzik azon civilizdcids valtozdsokat,
amelyek késébb bekovetkeztek. A jelenetek jol példdzzék, hogy mér e pdsztortirsadalomban is megkez-
dédott a kozosségeken belili viszonyok differencidldddsa, a gazdasdgi-tdrsadalmi viszonyok nyomén a
rétegzGdés. A mai Tordkorszdg teriiletén taldlhaté kdépitmények némelyike (Gobekli Tepe) még jelentds
mértékben vaddszo és gydjtogetd életet €18 kozosségek alkotdsa volt. A kdlapokon magukban 4116 4llat-
alakok nem alkottak egységes szitudcidt. Az épitmény hozta ket dssze egy kozods helyszinen, mintegy
megelGlegezve a térsadalmi formdt. E képi megmutatkozdsok mindegyike megdrizte 6ndllosdgdt. De mi-
vel egy kozos cél érdekében épiilt épitményen lettek elhelyezve, jelenlétiiket egy szimbolikus cél tartotta
egyben. Nem tekinthetdk egy konkrét képi szituicié alkotdelemeinek, minthogy nem egy jelenet vagy
meghatdrozhatd szitudcid részelemei, de az nem kétséges, hogy mindegyikiik egy ma mér felderithetetlen
szellemi jelenségegység kifejez8dése. Azonban nem minden korai civilizdcié készitett képeket (idolokat),
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zetiikkel szembeni k6z6mbaosségiik miatt alighanem némi bizonytalansdg is gyakran
ovezte a képi jelenbe dllitdsokat. Eléfordult, hogy a kordbbi elvirdsok és célok elsor-
vadtak vagy felszimoldsra kertiltek, mikdzben az tjak még nem mindig alakultak ki.
Az idolok mellett egyéb képi feladatok is formdt nyertek. Példdul az egyes kozos-
ségek totemdllatinak kdbe faragdsa. A nyelvet és a szellemi tartalmakat ellendrzd
személyek (vardzslék, sdmdnok, papok) voltak a valldssd fejlédott hitrendszer kép-
visel8i, akik a kiilonbozé kiilondlld torténeteket és babonds hiteket 1d6vel kanoni-
zaltdk, és némely esetben egyesitették is egy tobbé-kevésbé osszefiiggd hitrendszer-
ré, hogy azok e folyamat eredményeként ellentmonddsmentes vildgot alkossanak.
A hit és a gyakorlati tudds kozott 1étrejott keskeny teriileten indult fejlddésnek azon
tuddsmdd, amelybdl iddvel a filozéfia és a tudomanyok kialakultak. A megfigyelés
és a szellemi elvonatkoztatds Gsszeillesztésével keletkezd tuddsmdd és ismeretek
segitették azutin a monumentdlis épitészetet, és a virosok teriiletének a bels§ és
kiilsé hatdrait fizikai munka kdzbeiktatdsa nélkiil, a matematikai geometria és mo-
dellek segitségével kijeldlni.

A koz6sségi és az egyéni képzetek és hiedelmek meghatdrozott irdnyba terelését
mér kialakuldsuk kezdetekor irdnyitdsuk ald vontdk a kozosség dltal erre a feladatra
kijelolt személyek.” Nem kizirt, hogy az elsd szimbolikus nyelvi képzetek alapajin
elrendezett képi Osszefiiggések vizudlis megforméldsa is az & feladatuk volt, vagy
legaldbbis az 6 elvdrdsaikat tiikrozte. De amig nem formdlédott meg a kozosségek-
ben e mégikus szellemképzetekkel szemben egy profin hatalmi szerkezet, nem volt
egyértelm, kinek a céljait szolgiljik a prevalldsos hitek és azt a taktilis valésdgban
ceremonidk segitségével észlelhetvé és ezdltal valdsiggd alakité szokdsok. Az elsd
torzsi kozosségekben létrehozott képalkotdsok még nem nyiltan szolgdltak hatalmi
célokat. Ezek talin még olyan egyéni kezdeményezések lehettek, amelyek - leg-
aldbbis egy résziik - nem konkrét céllal, hanem pusztdn a hagyomdnyokat kovetve
késziiltek. Lehetséges, hogy alkotdiknak nem volt semmilyen konkrét kozdsségi
vagy egyéni hatalmi célja.”® Azzal azonban ma mir tisztdban vagyunk, hogy az s-

vagy ha mégis, akkor azokat romlandd anyagbdl készitették, és ezért nem maradtak fenn. Ez azt bizo-
nyitja, hogy a képek alkotdsdnak szokdsa gyakran megszakadt és jraindult az adott kozosség szintjének
és elvdrdsainak megfelelGen.

5 A vardzslé vagy sémén olyan egyén volt, akire a kézosség rabizott bizonyos feladatokat. Példdul a
holtak lelkével valé kapcsolatot, a gydgyitdst, j6sldst stb. A kozosségen beliil a szellemekre vonatkozé
tudds ezdltal fokozatosan egyetlen személy kezébe keriilt. Ekdzben a kozosségi gyakorlati tapasztalattal
szemben felszinre keriiltek az egyéni képességek. Mivel a kiilonleges képességekkel rendelkezd személyek
kezében volt a szellemi hatalom, 6k rendelkeztek a mitoszokbol, mesékbdl kialakult valldsos képzetekkel
és irdnyitottdk a kozosség hitét, akarva-akaratlanul is manipuldlva azt.

16 A korai képalkotdsok egyes darabjai éppen tigy, mint korunkban, nem meghatérozott szellemi vagy
praktikus, gyakorlati céllal késziiltek. Taldn csak a pszicholdgia lenne képes kideriteni, mi készteti a
gyermekeket arra, hogy rajzoljanak. A lehetdségeket kell elséként megemlitentink, hiszen a rajzoldshoz
elengedhetetlen eszkozok, a képhordozd feliilet és a nyomhagyé eszkdzok, a szén, a ceruza, az ecset
stb. hozzéférhetdsége lehetdséget nyjt arra, hogy a gyermek képzeletének vizudlis képeit az emlitett
eszkozok segitségével kivetitse magdbdl egy feliiletre.
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kozosségi forma az emberek csoportjdnak teljes egyenldségen alapuld életmddjaként,
ha ugyan valaha is volt ilyen, sokkal hamarabb felbomlott, min koribban hitték."”

Kézhelyként hat, hogy a mir megformélédott tdrsadalomban a kordbbi kép-
haszndlati mdd mellett azért jelentek meg djabbak, mert kitdgult a képek alkal-
mazdsdnak teriilete. FeltehetSleg eleinte fleg a képi jelenbe 4llitds értelmezése
gazdagodott Uj lehetéséggel.’® Az ember dltal megformdlt alak egyre tjabb szel-
lemlényeknek adott otthont. A képi jelenbe dllitds haszndlatdnak kitdgitdsdra tett
kisérletek azonban mindaddig nem hozhattak dttorést, amig ezek az elvdrdsok nem
konkretizalodtak. A tobbszereplds és ondlld szerkezetre szert tett képalkotdsok
csak a tdrsadalmivd vilds folyamatinak betet6zésével jelentek meg. De az olyan,
megitélése tekintetében még nem is teljesen képnek tekintett képtipushoz képest,
amilyen az idol, az vy tipusu képeknek nem volt konkrét és véglegesen kijelolt he-
lytik a kozosségben.” Mindaddig, amig a szdamukra kijelolt hely nem a kozosségen
belil lett kijelolve, ezen idolok vagy idolszerd plasztikik mikodése nem szakadt
el a kornyezévaldsdgtdl, hogy 6ndlld szellemi 1étszintet alkosson a templomban, az
oltdr el6tt vagy a szdmdra kijelolt épiilet elétt.

A tdrsadalmak centralizdldsa a formalizdlds azon mddja, amelyben az erdk egye-
sitésével lehetett a hatalmat kisajdtitani®® A hatalmi helyzet megszildrditdsat attdl

7 Nincs olyan emberi kézosség, amelyben nem jon létre valamilyen szempont alapjan az egyedek
kozotti differencidlddds. A megkiilonboztetésre feltehetSleg elsdsorban a kozosséget silytd inséges idSk-
ben kertilt sor, amikor a kozosségnek dontenie kellett, ki egyen vagy maradjon életben, és kit képes a
ko6zosség nélkilozni. Amikor azonban térsadalmi differencidléddsrdl beszéliink, akkor elsésorban a javak
nemek kozotti megosztdsdt és a munkamegosztdsbdl fakadd megkiilonboztetést vessziik alapul. Habdr
a XXI. szdzad elsé felében a tulzott feminista nézetek kovetkezményeként a nemek kozotti munka-
megosztdst tagadni illett, valdjiban aligha lehetett minden tekintetben egyenléség a nemek kozott.
Példul a vaddszaton a vdrandds nék és a kisgyermekes anydk nem vehettek részt, mivel szoptatniuk
kellett, és a nagyobb gyerekeket is el kellett litniuk. A nagyobb fizikai igénybevételt igénylé vaddszat
helyett a gytijtogetés, ruhakészités stb. nagyobb kitartdst igényld feladatat lattdk el.

18 Tobb képi alak egyetlen hordozéfelilleten térténd elhelyezése még nem tekinthetd jelenetnek vagy
szitudciénak. Ha a romdn kori templomok vagy a gétikus katedrdlisok homlokzatdra gondolunk, amelyen
gyakran tobb szoboralakot helyeztek el, egyértelmdvé vdlik, mit értlink kozos szitudcion vagy jeleneten.
A homlokzat szobrokkal t6rténd diszitése egymdstdl elvdlasztott, kiilondllé alakok csoportjdt hozta létre,
s nem egy a taktilis valdsdgbdl ismert szitudcid képi jelenetként torténd rogzitését. Ugyanez a helyzet, ha
az antik romai medencék szélén korben feldllitott szobrokra gondolunk, vagy olyan alkotdsokra, amelyen
tobb szimbolikus figura helyezkedik el, amelyek nem fizikai viszonyra emlékezteté mozdulatok ltal nyerik
el értelmiiket és tesznek szert jelentésre, hanem azon nyelvi értelem dltal, amelyben a jelenlétiik tartalommd
valik, de amit a vizudlis egység nem kovet.

1 A legtsbb esetben még mindig a természet volt az a kzeg, ahol képeket helyeztek el, de mér létezett
a kozosségi terekben elhelyezett képi megmutatkozds is, ahogyan ezt a tordkorszdgi Gopekli Tepe és az
izraeli Motza nevd kisvdros kozelében feltdrt &si, 9000 éves épiiletmaradvdnyok is igazoljdk.

20 A vérosok eredendden centrilis képzédmények voltak. A tovibbi kézpontositést a tobb varost egybe-
fogd szovetségek vagy egy kiemelkedd erdt képviseld vdros hatalma ald keriilése jelentette, amely hamar
elvezetett a birodalmak kialakuldsdhoz.
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vartdk, hogy kiemelkedd poziciét, kivéltsdgos helyzetet és hatalmat biztositottak
a kozosség dontéshozdjinak. A centralizdlds kihatdssal volt a képalkotdsokra is,
minthogy azokat is igyekeztek a kozponti akaratnak aldvetni. A megrendeld t6bbé
nem a kozdsség volt, hanem a hatalmat gyakran despotaként gyakorld személy.
A szellemi centrumok kisajdtitdsa pedig tovdbb novelte a profin hatalom erejét.
Az egyes képi megmutatkozdsok a puszta magukban 4lldsukkal nem tudtdk kovetni
a tdrsadalommd vdlds sordn keletkezett 0j viszonyokat. Fordulatot kellett végre-
hajtani a képek alkalmazdsiban és értelmezésében annak érdekében, hogy - és ez
taldn paradoxonként hat - a képi jelenbe allitdst alkalmassd tegyék a tdrsadalommad
4talakult kozosségi létforma kovetésére. Olyan képalkotdsokat kellett Iétrehozni,
amelyek egyrészt megitélés szempontjdbdl rendelkeznek az idolokba vetett hittel,
madsrészt a hatalom nyelvi elvérdsait is képesek kielégiteni. Ez a profén és a szent
viszonyéban Uj helyzetet teremtett, mivel a szent idol volt hivatva igazolni a profin
hatalom igényeit és tirsadalommal szembeni elvdrdsait. Ahol erre mdd nyilt, ott a
hatalom a mdr meglévd szellemi centrumot igyekezett kisajatitani (istenkirdlysdgok),
és a kétféle hatalmat egyetlen kézbe Gsszefogni.

A kozosségeken beliili és a kozottiik kialakult kapesolatok Osszetettebbé vildsa
a nyelv gyors fejlddését és a kozosség meglrzésében betdltott szerepének tovdbbi
megndvekedését hozta magdval. Az akusztikus, vagyis a beszélt nyelv vilt a kommu-
nikdci6 {8 eszkozévé, de mert nem minden helyzetben volt megfeleld, kialakult az
irds, amely a kommunikdci$ vizudlisan rogzitett medidlis eljirdsa, a hatalom kézpon-
tositdsa a nyelvi kommunikdcid jelent8ségét tovabb névelte. A nyelvi kommunika-
ciénak és a képi jelenbe dllitdsnak az irisban valé fuzidja azonban ldtszat, mivel az
elébbi jelalapu, és nem jelenbe allité miikddésként valdsult meg. Ez azt jelentette,
hogy kommunikdci6 szempontjdbdl értelmezve a jelenlétben rejld lehetSségek tovabb
cs6kkentek. A leirt nyelvi szoveg csupan a kép hordozdjit igyekezett a sajit javira
felhaszndlni. Segitségével az akusztikus nyelv semmivé foszlasdt igyekeztek megakada-
lyozni és a szoveg iddbelisége ellenében stabilizélni.

A nyelvet jelentdségének novelése érdekében a fizikai folyamatokkal és viszo-
nyokkal egyenranguva kellett tenni, amit csak a szellem rejtett képességeinek igénybe
vételével oldhattak meg.? Az élet gyakorlati oldaldn is végbementek ezek a viltozdsok;
a hatalmi funkci6kat részlegesen, alkalmilag és a tekintély feliigyelete mellett ruhdztdk
4t mds személyekre (kdvetekre, hadvezérekre, frnokokra, adébehajtdkra, épitésvezetSk-
re stb.). Ez a nyelvhasznélat diszkrét funkciondldsit, de a kitdgitdsdt és a kozvetettség
formdinak kialakitdsdt is jelentette.? A tdrsadalom egész szerkezete medidlissd vélt,

2L A szellem jellemzje, hogy sem testtel, sem alakkal nem rendelkezik, létezése mégis bizonyithatd. Ennek
sordn alakult ki a nyelvnek a fizikai erdvel egyenrangt ervel torténd alkalmazdsa. A felavatds, az tok és az
4ldds, az eskii és a fogadalom olyan, ma is alkalmazdsban 1év8 nyelvi maradvényai ennek a korszaknak, ame-
lyek bizonyitjdk, hogy a nyelvet miként lehetett olyan szellemi er8ként alkalmazni, amely egyenrangtinak
mutatkozott a fizikai cselekvéssel. De azt is bizonyitjdk, hogy a szellem sz6 jelentése a nyelvhaszndlatban
a 1élekkel mély dsszefliggésben alakult ki. A nyelvben formdlédott meg, de a lélekhez kotddott.

22 Mivel a nyelv minden képessége ellenére lithatatlan marad, és minden, ami elhangzik semmivé vlik,
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ami azt jelenti, hogy minden a kozvetitések ldncolatdval valésult meg. Az dllatok
lehet8ségétd] eltéréen, az embernek az egyes kozosségek kozotti konfliktusok megol-
ddsdban - erejik demonstréldsa mellett - a differencidltabb kapcsolatok kialakitdsira
alkalmasabb nyelvi kommunikdcid is a rendelkezésére 4ll. Ennek jelentGsége az irds
alkalmazdséval csak még tovabb novekedett. A nyelv a végletek kdzotti koztes meg-
olddsok eszkozeként mikodik, amely a gyakorlati életben letompithatja a fesziiltséget,
finomithatja és differencidlhatja a viszonyokat. Segitségével a puszta agresszid és erd
alkalmazdsa helyett olyan megolddsok sziilethetnek, amelyek nem okozzdk egyik részt
vevd fél pusztuldsét sem, s novelni képesek az egyének és a kozosségek egytittmiikdését.
A nyelvi kommunikdcié {gy nemcsak informdciokozlésre, dnkifejezésre, a konfliktusok
elrendezésére is alkalmasnak mutatkozott.® Am a nyelv ennek az ellenkezGjére is alkal-
mas. Az akusztikus beszéddel lelkesiteni is lehet. Fel lehet tiizelni, érzelmileg rdhangolni
valamire, vagy egyenesen cselekésre lehet biztatni mdsokat. A nyelv hol kitdgitja, hol
lecsokkenti az emberi viszonyokban az érzelmi amplitidét.

A még széttagolt, kisebb-nagyobb kozosségeken beliili rétegz8dés kovetkeztében
a nyelven és a gondolkoddson beliil is folytatddott az absztrakcids folyamat, és meg-
formélddott a szimbSlumokra épiild, a kozosséget egy szellemi szint kialakuldsdnak
irdnyba terel§ gyakorlati valosdg. Az élet bizonyos teriiletein a ldtds és dltaldban az
egyén érzéki tapasztalatinak jelent&sége a kollektiv tuddssal és hittel szemben ennek
ardnyaban fokozatosan visszaszorult. Amig a korai emberi kozosségekben a kornye-
zGvaldsdg megismerésében és kihaszndldsdban a vizudlis tapasztalatnak dltalinos volt
a jelentdsége, a munkamegosztds kialakuldsinak idészakaban ez a képesség is speci-
alizdlédott, és a tarsadalmi er6k megosztdsinak megfelelen, a kordbbiaktdl eltérd
modon keriilt alkalmazdsra. Mdsként ldtott és bizonyos értelemben mast is ldttatott a
hatalmat gyakorl$ uralkodd, mint a katona, vagy mint a kézmdves, a binydsz, a hajds
és a kereskedd, a foldmiives, a rabszolga. Eléfordult, hogy a céljaik sem estek egybe.
A mdsként litds egyben gyakran mdst Litdst is jelent. A tdrsadalmon belili differenciald-
dds tehdt a vizudlis érzékelést sem hagyta érintetleniil. A gyakorlottsdg minden teriileten
kiilonleges érzékenységet biztositott az egyénnek. A mesterember az dltala készitett tr-
gyakra érzékenyebben reagilt, s bar Platon szerint nem a készitdje, hanem a haszniléja
donti el egy-egy eszkoz vagy tdrgy mindségét, valéjaban a specidlisan annak a tirgynak
az el8illitasdra szakosodott mesterember szeme élesebb a tirgy elédllitdsa és haszndlats-
nak feltételei szempontjdbdl, mint a tirgyat alkalmaz6é. A mesterember ugyanis minden
dltala készitett tdrgyat haszndld személy elvdrdsait képes kielégiteni.?*

mellette mds eszkdzokre is sziikség volt a hatalom rendszerének kiépitéséhez. A megbizdsok, kijelolések,
beavatdsok stb. rendszere tdrgyiasitotta a nyelvi szintd viszonyokat. A pecsétek, megbizdlevelek, jelvé-
nyek stb. olyan eszkozei a hatalom részleges dtruhdzdsinak, amelyek megerdsitették a nyelvi szinten
megformilt viszonyokat.

B Attél kezdve, hogy a fold benépesedett, és nem 4llt rendelkezésre t5bb elfoglalhaté iires teriilet az em-
beri faj szdmdra, folyamatos egymdssal szembeni konfliktus helyett, amely a fajt sajdt maga ellen forditja,
a kozosségek belsd viszonyai felé forditotta. Ez tette lehet6vé a kozosségek és a térsadalom fejlédését.
2 Ebben a viszonyban is felismerhetd az alkotd és a néz8 képértelmezésben valé jelentSségének a
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A ldtds ezen differencidléddsa Osszetett, br implicit médon volt hatdssal a
képalkotdsokra. A képalkotdsok tartalmi egységét és jelentésének egyértelmiiségét
a befogaddk tekintete veszélyeztette. Az idolok kordban efféle problémdk aligha
akadtak, az idol megitélésében nem voltak kiilonbségek a kozosségen belil. A
tdrsadalmakban a kozponti hatalom erejét viszont gyengitette a tobbféle nézépont
és latdsmdd. Amikor a hatalom kinyilvinitja onmagdt, az akkor szerencsés, ha
mindenkire egyformdn hatdssal van.?® Csak az a jelenség ellendrizhetd, aminek
haszndlata és értelmezése egyértelm(i. A hatalom mindig erre a differencidlatlan-
sdgra torekszik, mivel ezt képes kezelni. Ezért a képi jelenbe dllitdsok szituativ
képjelenségekké vildsit nem minden tekintetben fogadtdk egyértelmden pozitivan.
De mert a szitudci6 a hatalom 6npropaganddjinak lehetdségét is magdban hordoz-
za, mégis alkalmazdsra kertilt.

Az 8skorban, az emberi nem Foldon torténd szétrajzdsnak idejében a képalko-
tok figyelmének kozéppontjaban a kozosség életét meghatdrozé dllati és az emberi
vagy a szellemalak dllt. Ez az érdekl6dés azutin iddvel kiterjedt a kornyezdvald-
sdgra, valamint a dolgok - az anyag, a munkatevékenység - és az emberek kozotti
viszonyra is. Minden identikusnak tekintett jelenségrdl azt gondoltdk, hogy Egész-
léte akkor teljesiil, ha a formdja mellett rendelkezik anyagi létmdddal és 1élekkel is.
Ennek ellenére ezek a formdk nem jelenitettek meg emberi alakokat.

A tdrsadalmakon beliili viszonyok Osszetettebbé, differencidltabbd valdsit jol
jelzi, hogy ebben a korban olyan uj, az életet megkonnyitd eszkozoket és tdrgyakat
fejlesztettek ki, amelyek a kozdsségek kiilonb6z8 rétegeinek 1étviszonyit képes volt
térben és id6ben nem mdsok terhére kiterjeszteni. A legnagyobb problémit az egyes
kozosségeken beliil és kozosségek kozott a rendelkezésre dllo foldtertilet sziikdssége
jelentette.?® Az dllatok territdriumdhoz hasonldan kozottiik is harc kezdédott a fold

dilemmdja, hogy ugyanis a képalkotd elképzelése vagy a nézd észlelése donti-e el a képalkotds értelmét
és minGségét. Ezen nem is kell csoddlkoznunk, hiszen a gorogoknél a képalkotdkat is sokdig egyszerd
mesterembereknek tekintették.

5 Ez a nézet mér az els§ tirsadalmakban is irraciondlis elvirds volt, mégis évezredekig tartotta magét.
Napjaink diktatirdiban is jelentdséget tulajdonitanak annak, hogy a cselekvések egységén tiil a néz8pontok
is egységesek legyenek.

26 A nagy kirajzés kordban, amikor az ember elterjedt a bolygdn, s meghéditotta az Ssszes élhetd konti-
nenst, még a kdnnyebb megélhetdség fgérete is 1j teriiletek meghdditdsa felé hajtotta az emberi kozossége-
ket. Attl kezdve, hogy e folyamat megéllt, mert az ember j teriileteket vagy csak a tobbi kdzosség kérdra
tudott megszerezni, vagy misféle értelemben felfogott teriiletfoglaldsra kényszeriilt, az egyes kdzosségek
kénytelenek voltak az egymds mellett élés normdit szerz8désekben is kidolgozni. A raciondlis, de nem
effektive tertiletnovel§ megolddsok egyike volt a termelékenység fokozdsa, amely a rendelkezésre 4ll6 terii-
letek jobb kihaszndlsét tette lehetvé. Ez forditotta az emberek figyelmét a tér meghdditdsénak egyéb
modozatai felé. A késbbi évszdzadokban a képek is ennek a teriiletszerzd és kib6vitd folyamatnak a részét
alkotték. Példaként emlithet6 a Rémai Birodalom, amely folyamatosan igyekezett teriileteket meghdditani,
dm a teriiletek megszerzése hatalmas erdforrdsokat kotott le, s egyre nehezebb volt azok megtartdsa is.
A rendelkezésre 4ll6 tér - nem raciondlis, de nem is irraciondlis - kib8vitésére azonban tobbféle, nem a
taktilis térre irdnyuld eljdrds is 1étezett. A képi tér mellett a személyiségek ,belsd vildga”, a milt megisme-
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megszerzéséért, megtartdsiért és hasznositdsinak mikéntjéért. A munkamegosztds a
kozosségek kozott is kialakult, aminek nyomdn beindult a tdvolsdgi kereskedelem.?”

A mindennapok koz6sségi viszonyai megkovetelték, hogy az idébeli és a térbeli
tdvolsdgokat a lehet8ségekhez mérten felszdmoljdk, vagyis a tdvolit, ami hatdssal
volt a jelen édllapotdra, érzékileg is bevonjdk a jelenlétbe. Mind a képi jelenbe lli-
tds, mind a nyelvi kommunikdci6 ezen célok legfontosabb eszkozének tekinthetd.
A tdvolsdgok eltdvolitdsa a taktilis valdsdg olyan teriiletein vélt jelentdssé, mint a
kereskedelem, szellemi téren a jdslds, a hatalom 6nérvényesitése, példdul az ajin-
déknak nevezett adék behajtdsdval. Ezen helyzetben és elvirdsok nyomdn sziiletett
meg az {rds, amely a térbeli és id8beli tavolsdgok legyGzésének dj nyelvi eszkdzként
funkciondlt.”® A képi jelenbe dllitds ugyanis tobbnyire nem haszndlhaté a f6leg
nyelvi informdcidk rogzitésére, illetve a szellemi szinten jelentkezd hidnyok pét-
ldsdra. Mérpedig a nyelvi informdcidk jelentds és lényegi részét minden igyekezet
ellenére sem lehetett képileg megjeleniteni. Sziikségessé valt a folyamatos jelenben
valé meglrzés vagy a jelen szdmdra valé informdcidk megszerzésének nem képi
mdédon torténd kidolgozdsa.

Lényeges megjegyezni, hogy a kozpontilag megszervezett tdrsadalmak kialaku-
ldsdnak kordban mdr régen tul voltak az idolok keletkezésének id@szakdn. A szent
helyeken vagy szentélyekben feldllitott szobrok (idolok, bélvinyok, totemek, fétisek
stb.) mdr nemcsak szellemi létez8ket, isteneket, de a hatalmi elvirdsoknak megfeleld-
en egyre gyakrabban uralkoddkat és més, a tirsadalom szdmdra jelentds személyeket
is megjelenithettek. A tdrsadalmakban formalédott meg az 6ndllé szellemi szféra.

rése, az eposzok, mondék, elbeszélések, a képzelet és a képi terek, valamint a képalkotdsokat nyelvileg
megjeleniteni képes ekphraszisz is dltaldnosan hasznélatos eszkozei voltak a tér kiillonb6z8 médon valé
kitdgitdsdnak. A tér hatalmi meghdditdsa mellett a kiilonb6z38 mdédokon megragadott tereknek jelenbe
dllitdsa is része volt a térért val6 kiizdelemnek.

2 A kereskedelemben megjelend id8tényez8, vagy a jovére vonatkozé jéslatok, a hatalmi viszonyok
bizonyitdsa stb. olyan tertiletei voltak a korszak emberi kozdsségeinek, amelyek a tdrsadalommd szerve-
z8désben jitszottak jelentds szerepet. A hdborukkal ellentétben a kozosségek kozotti viszonyok komp-
romisszumos megolddsdra diplomdciai eszkozként a nyelvi kommunikdcié tint a legalkalmasabb eszkoz-
nek. Az uralkoddéknak egyensilyozniuk kellett a bels és a kiilsé nyomds kozott.

B A késS Gskorbdl a torténetiség, vagyis az irdsbeliség korszakdba (i. e. IV-IIL évezred) valé 4tmenet
kusza és sokféle alakban megmutatkozd, egymdstdl egyes jellegzetességeiben eltérd képfejlddési fazisainak
bemutatdsa helyett - ami csakis hidnyos és szakadozott lehet - a kép egyik kordbbi alapfunkcigjibdl
és formédjdbdl egy mésikba valé dtmeneti helyzetét szeretnénk egy markdns példdval illusztrélni. Eldtte
azonban még meg kell emliteni azt is, hogy a tdrsadalmak hamarabb alakultak ki, mint ahogyan az {rés
megjelent, de ezen eszkdz hidnydban minden valdszinlség szerint megrekedtek volna a fejlédésnek egy
alacsonyabb fokdn. Elséként nem a hatalmi viszonyokban jelent meg az igény az frdsra, hanem a tdrsa-
dalom azon rétegében, amely szdmdra az id§ és a térbeliség tényezdje a legnagyobb jelentdséggel birt,
a kereskedelemben. A kereskedd kélcsoniigyletei, az addssdg bizonyitdsa, a mennyiségek mérhetdsége,
az elszdmoldsok hatdrideje stb. olyan tényezk voltak, amelyekhez egy olyan elvont, a verbdlis nyelvhez
hasonl§ jeleken alapuld viszony kialakitdsdra volt igény, amely a verbélis beszéddel szemben nem vilik az
id8ben semmivé. Ezt jelentette az {rds, amelynek megjelenése a képi alkotdsokra is jelentds hatdssal volt.
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Uj igényként meriilt fel a képalkotdsokkal szemben a puszta jelenbe 4llitdson
tul példdul a szérakoztatds, a hagyomdnyokat 6rzé eljdrds, a mitoszok torténeteinek
elmesélése mellett az elbeszélések alakjainak vizudlis megformadldsa. A vizudlis jelenbe
4llitds nemcsak érzékelhetdvé tette az ilyen figurdkat, de testi valdsdgot is kdlcsonzott
nekik. Emellett a képek egyik feladatévd vélt az érzékszervek bevondsival a szem
selkdpriztatdsa”, a kozonség lenylgozése is. Az efféle konkrét feladatokra az idolok
nem voltak alkalmasak. A tdrsadalmasitott és a valldssd Osszedllt hitrendszer dltal
kisajdtitott testkép” testbeszédként formalizdlva megtaldlta az Uj helyét a tdrsada-
lomban, és viselkedési normaként épiilt be a kultirdba. A formalizalt viselkedés me-
takommunikdcids szerepet kapott, amit rdaddsul implicit médon ,olvasni” is lehet.
Az akusztikus nyelvi értelem oly mddon tolta a hdttérbe a metakommunikdcidt,
hogy az a vizudlis jelenbe allitisbdl a beszélt nyelvet jelekkel parhuzamosan mellék-
termékévé valt.* A metakommunikdcid gesztikuldciovd absztrahdlédott, amelyet nem
mindenki képes olvasni és értelmezni.

Az egyén viselkedését minden korszakban jelentSs mértékben a tdrsadalmi pozicidja
hatdrozta meg. A formalizalédott és normativ viselkedéssé 4talakult testkép és testbe-
széd a kordbbiaknal is nagyobb mértékben alkotta a k6z6sségi létezés mindennapjainak
a részét, s észrevétlen, de jelentést hordozd képszerd képzédményként, vagy mar az
Uj funkcidjdnak megfelel@en, normativ viselkedési mddként vett részt a tdrsadalom
mukddésében. Absztrakt valtozatdbdl viltak ki a mozgdskultira olyan formalizilt, sza-
bélyrendszerbe dllitott és a mai napig él§ formavaridcidi, mint a tinc, a pantomim, vagy
az ezektdl tévoldllonak tiing és a mindennapi viselkedési normaba tartozd koszontés,
a valldsi, térsadalmi és katonai felvonuldsok stb. Beszivirgott a harcdszat tudomédnyéba
is. Megjelenik az egymdssal szemben felvonuld hatseregek elrendezésében és elhelyezke-

P A testkép kifejezés helyett szerencsésebb lenne az alakkép kifejezést hasznélni. Ez azonban meglehetdsen
idegeniil hat. A fizikdban minden olyan jelenséget evvel a széval illetiink, amely egybefiiggd, egyiitt mozog,
és valamely érzékszerviinkkel megragadhatjuk. A test kifejezés szikebb értelmében az emberi testet jelenti.
Ez a jelentése teszi lehetdvé, hogy az alak pontosabb kifejezése helyett a test szt haszndlhassuk. Valjdban
azonban nem a testet ldtjuk, hanem a konturja dltal koriilkeritett és a kornyezévaldsdgtdl vagy abbdl kivdld,
illetve vizudlisan elvéld, jellemz8 formdval rendelkezd alakot.

30 Mivel a testképbdl kialakult metakommunikcids gesztusok az egyes kozosségekre jellemzd meta-
nyelvek voltak, egy természetes folyamatban véltak jelentés nélkiilivé, illetve kozvetetten értelmezhetdvé.
A gesztus a nyelvi kommunikdciéval és a formalizdlt térsadalmi viselkedési formékkal szemben mdsodlagos
jelent8ségiivé devalvdlédott. A kommunikiciot kiegészitd, de nem formalizdlodott gesztikulicié olyan
maradvdnya a metanyelvnek, amelyben a jelentés eltiint, és csak a sokak szdmdra mdr tiresnek t(ind fizikai
forma maradt meg. A gesztusok jelentésének értelmezd olvasdsa implicitté vlt, és miutdn a beszélt nyelvnek
koszonhetden hittérbe szorult a jelentéshordozd képessége, tobbé nem lehetett konkrét jelentésfunkcioban
4thagyomdnyozni. Ennek kovetkeztében napjainkban az értelmezése mér kivételes megfigyelSképességet
igényel, de hasonlithatndnk a képz8mivészetben a XX. szézadban elterjedt absztrakcidhoz is. A gesztusok
értelmezésének feladatdt a pszicholdgia vdllalta magéra. Az egyidSben jelenséget formdld gesztusok nem
részleteikben, hanem az egyiittes alkalmazdsuknak koszonhetden lehetnek kifejez8k. Azonban évszézadokig
az {rék és a képjelenségek alkotdi voltak azok, akik e mozdulatokat, gesztusokat, mimikét stb. beépitették
lefrdsaikba és képeikbe, és megfigyeléseikkel tovabbvitték értelmezésiik hagyomdnyit.
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désében, a hadiizenetben és a megadds eljirdsdban. Megtaldlhaté a hatalmi viszonyok
reprezentdciGjiba, a politikusok viselkedésében, de feltlint a nemek kozotti viszonyban
vagy a cirkuszi produkcidk és kiilonleges attrakcidk formdjdban, a tomegkommuniké-
cids eszkozok miikodésében is.

Miutén a testkép kordbbi funkcidja, az értelmezd-kifejezd vizudlis kommunikdcid
formalizdlodott, és szerepét nagyrészt dtvette a beszélt nyelv - elsGsorban mozgds-
kultiraként -, beépiilt a tdrsadalom mindennapjaiba. Am ettSl kezdve egyediil a
hordozéfelilleten rogzitett vagy a feliiletének megformaldséval eldallitott képtipusok
tlintek alkalmasnak arra, hogy a képi jelenbe dllitds szerepét betdltsék. Leegyszer(sit-
ve, de markdnsan megragadva a torténteket, gy is fogalmazhatunk, hogy a tdrsadalmi
elvirdsoknak engedve a feliileten vagy feliiletiikben rogzitett képek - a mitoldgiai
torténetek elmesélésekor - illusztrcioként funkciondltak. A testképpel és a testbe-
széddel szemben ez a képtipus alkalmasnak tdnt a szélesebb és elvont értelemben
vett reprezentativ funkcidk bemutatdséra is. (Az illusztrdcid is a jelenbe dllitds egy
modja, amely segitségére van a nyelvnek abban, hogy az dltala elbeszélteket vizudlisan
segitsen megismerni.) Legnagyobb hétrdnydvd és ugyanakkor egyben a legfébb erényé-
vé is e képtipusnak az vilt, hogy rogzitettsége révén nem képes a formai véltozdsra,
az elbeszélés eseményének vizudlis nyomon kovetésére, azaz nem alkalmas a nyelvi
elbeszélésben elhangzokhoz vizudlisan folyamatosan igazodni. Ez azonban a hatalom
szempontjdbdl egy nagyon is kivénatos stabilitdst, hogy dgy mondjam, ,id6tlen-
séget”, orokérvénylséget, azaz egy lényeges metafizikai tulajdonsdgot kélcsénoz a
képjelenségnek és annak, ami benne és dltala megjelenitésre kertil.

A képjelenségnek ezért nemcsak a torténetet vizudlisan kiegészité megjelenités valt
feladatdvd, hanem azon szimbolikus funkciénak a reprezentativ bemutatdsa is, amely
a tdrsadalom létszerkezetére utal. Emellett a benne testet 6ltott értékek is a centralizalt
hatalom elvirasait fejezik ki. Mindezek egyiitt a tarsadalom szerkezetének stabilitdsat,
a viszonyok és a jelen vildgot fenntartd tulajdonsigok orokkévaldsdgdt demonstraltdk.
Ezzel szemben az ember testjitékdval elGillitott képei folyamatosan az ember halandé-
sdgdra, a dolgok mulanddsdgdra, idGlegességére, hic et nunc mulandd jelentSségére, a
létezés akcidens mindségeire figyelmeztetnek. Amit az emberi test a mozgdsaval, a pdza-
ival, a gesztusaival, az arcmimikdjdval, s egész metakommunikdcids képességével repre-
zentdl, tobbnyire csak a jelen pillanatra érvényes, mint ahogyan az emberi élet is id6ben
behatérolt. Azonban a kd vagy a fa, majd idGvel a fém keménysége, ellendll6képessége
és id6tillésiga alkalmasnak mutatkozik a tdrsadalom jelen idébeliségén tilra mutatd
szerkezeti stabilitdsdnak reprezentdldséra. Amit kdbe véstek, tartdsan, nemzedékeken
keresztiil fennmaradt, és ugyanezt vdrtdk el a térsadalom szerkezetétdl is. Az ember az
1d8 dimenzidjét is eszkozei segitségével hdditotta meg,

Az dltalunk elemezni kivant alkotdstipus létrejottének feltételeit és jellemzdinek lei-
résat itt lezdrjuk, és dttériink magdnak a kivalasztott képalkotdsnak, a Narmer kirdly
palettdjinak az értelmezésére. Narmer kirdly palettdja az egyik legismertebb korai
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relief, amely a miivészettorténetben is kiemelkedd jelendséglinek szdmit. Mivel
meglehetdsen ismert képalkotds, a rd vonatkozd tényanyagot és interpreticidkat
nem ismertetem, minthogy az internetes felliletek sokasigdn is elérhetdek, bérki
utinanézhet.

A paletta, az egységes, Als6- és FelsG-Egyiptomot magdba foglald, az egyiptomi
tirsadalom keletkezésének kordra tehetd korelief, amely kivdléan példdzza a térsa-
dalom és vele parhuzamosan a képalkotds fejl6désével kapcsolatos torténéseket. Ezt
a tobb kisebb képi jelenetbdl szerkesztett alkotdst azért vélasztottuk ki példaként
elemzésre, mert dtmenetet képvisel a puszta megmutatkozdsbdl az dltalunk szitua-
tivnak nevezett képjelenség felé. A szilird anyagbdl készilt paletta feliilete egyben
tartja a képi figurdkat és szitudcidkat. Nem tekinthetjiik sem egyetlen képalkotdsnak,
sem kiilonall képek gydjteményének vagy egymdshoz illesztésének, mert hordozdja
kiviilr8] teremtett egységet az egyes jelenetek, szitudciok és szimbdlumok kozott.
Ez azt jelenti, hogy nem mondhatjuk a paletta képeirdl sem azt, hogy az egyetlen
képalkotds, sem azt, hogy t6bb 6ndllé képpel van dolgunk.

Mikdzben az eltérd és 6ndlld jelenetek képeit a paletta és a nyelvileg generalt
értelem egyben tartja, az egyes jeleneteket alkotdja rafindlt médon valasztotta el
egymdstol. Egyrészt erre a feladatra a foldfelszint jelolték ki, mdsrészt a paletta targyi
kiterjedésének konturjat. Mindkettd alkalmasnak mutatkozott arra, hogy elvélassza
egymastdl a nem kozos szitudcid figurdit, és egybekdsse azokat, amelyek tematikusan
kozvetlentil Osszetartoznak. A paletta feladata, hogy az egész torténetet és annak
allitdsait vizudlisan észlelhetGvé tegye, mikozben az egyes szitudcidkat a jelenet alak-
jainak egymdsra irdnyuldsa zdrja Gssze. Felt@in azonban, hogy e megoldissal nem
magukban 4ll6 idolokat vélasztanak el egymdstdl, hanem szitudcidkat. Ugyanakkor
e jelenetek alakjai még Snmagukban nem minden esetben képesek magyardzatot
adni sajat szitudltsdgukrdél. A legjelentésebb, elhelyezésével és méretével kiemelt
képi jelenetet, amely a tobbi képet is értelmezi, ki kellett egésziteni irdsképpel,
azaz egy hieroglifival. A f6ldfelszin megjelenitésének a jellé valtoztatdsa egyéltalin
nem tekinthetd sikeres megolddsnak. Minden figura ldba ald el kellett helyezni
egy foldfeliletet szimbolizdlé vonalat, hogy ne a levegében lebegjenek. Az eltérd
térsadalmi jelentéséggel bird alakok méretének megkiilonboztetése miatt és/vagy
a feltételezett térbeli tdvolsdguk miatt a képalkoténak fel kellett szdmolnia a Fold
felilletének kontinuitdsit. Valéjdban efféle térbeli mélység és elrendezés kialakitdsa
nem is volt a paletta alkotdjdnak célja.

A szitudciok némelyikén felismerhetd a szimbolikus gondolkodds és 1itdsmadd.
Ez azt jelenti, hogy az egyes képecskékbdl meglehetésen j6l ,kiolvashatok” bizonyos
nem képileg jelenbe illitott és nem is effektive irisos nyelvi tartalmak. Onélléan is
megdllé képekbdl szerkesztett elbeszéléssel van dolgunk, amelyek - a jelenbe llitds
feladata mellett - kielégitd médon mesélnek el, illetve jelenitenek meg nyelvileg ér-
telmezhetd tartalmakat is. A képek egymdshoz tartozdsdnak jele az is, hogy minden
kétséget kizdréan a mdr kialakult kdzpontositott hatalmat reprezentdljdk. Kompozi-
cidjuk Osszetett, tobb alakot tartalmaz, és nem kétséges, hogy a nyelvi elvérdsoknak
aldvetett. Am teljesen egységes képi kompoziciévd, azaz vizualis szerkezetté még nem
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dllnak Gssze, megdrzik ondllésigukat és a hozzdjuk tartozd jelentéseket. A nyelvi
jelentést és tartalmat is magdban hordozd illusztriciéval” van dolgunk, amely
ugyanakkor egy jelentds 1épést tett a tulajdonképpeni, azaz a zdrt érzéki egységet
jelentd szituativ képek megformdldsa felé. A képek a feliileten vald szétszdrtsiguk
és az egymdshoz vald viszonyuk tekintetében absztrakt megkompondldsuk ellené-
re ugyanannak a képileg nem rogzithet gondolatnak a kiilonboz8 megolddsokat
jelentd kifejezései. A paletta képeinek feladata nem az, hogy Narmer kirdly hidsdgdt,
g0gosségét, katonai erejét, kegyetlenségét, ontomjénezd gondolkoddsmddjét, szerény-
telenségét reprezentdljdk, hanem az, hogy mindezen tulajdonsigai felhaszndldséval,
de veliik szemben a kirdly személyének nagysdgdt fejezze ki.* Az egyes képecskék a
konkrét témdk tekintetében eltérnek egymdstdl, dm Gsszességiikben egyetlen tartalmi
pontba fokuszalddnak. A dicsSités, az apotedzis vagy magasztalds kordbban csak
az isteneknek jart ki. Most azonban egy €18 és megnevezett emberi személy allitott
magdnak emlékmiivet a palettin.

Azt a gondolatot képviselem, hogy a palettin fellelhetd kiilondlls, de a nyelvi
tartalom tekintetében Osszetartozo, egy eseményt hatalmi szitudcioba dgyazva kife-
jezni szdndékozd képecskék jelenetei reprezentdljak azt a fejl6dési vonalat, amely sok
dtmenet utdn elvezetett el6bb a vizudlis szinten a perspektiva terében egyesitett kom-
pozicidkhoz és szituicidkhoz, illetve az identikus és viszonylag zdrt képjelenségekig,
majd a foton keresztil a filmhez és a digitdlis mozgoképhez.*2 A palettdn elhelyezett
kis méreti képecskéken jol kivehetSek a vizudlisan megszerkesztett strukturdlis rend
keresésének nehézségei. A keresés a képalkotds minden teriiletén felismerhetd; a térbe-
liség, az iddbeliség, a téma, a kompozicid, a szitudcid, a néz8pont stb. mind a helyét
keresi. Ha viszont e képeket killon-kilon nézzik, azt litjuk, hogy mindegyik olyan
megoldist jelentett, amelyek késdbbi képalkotisokon is visszakdszontek.

A megrendel§ tartalmi telhetetlensége kényszeritette a képalkotdt arra, hogy az
elvardsoknak megfelelen t6bb kisebb 6nill6 témabdl 4ll6 és jelenetre bontsa fel a
szdmdra kijelolt feladatot. Kiilon képen jelenik meg a - feltételezett, de egyéb tor-

31 Az iménti negativ tulajdonsdgok feltehetleg nem a kirdly néz8pontjt reprezentdlisk. Ezek olyan
tulajdonsdgok, amelyek a vele szemben &ll6k, a legydzéttek dlldspontjdt képviselik. Azonban az a tény,
hogy 1étezhet ez a mdsik megkozelitési mdd, jol mutatja, hogy a szituativ képalkotdsokat eltérd nézd-
pontokbdl, tobbféleképpen lehet értelmezni. Ahol t5bb szerepl viszonyét kell megérteni, mir a kép
kompozicidjinak alakjai is érzékeltetik, hogy tobbféle magyardzat és sszefliggés lehetséges. Ahol viszony
van, ott eredend8en eltérd érdekek, személyiségek, dsszefiiggések, 1atdsmddok, valamint hatalmi érdekek
jutnak széhoz, ami megosztottd teszi az értelmezést is.

32 Annak ellenére, hogy semmi nem igazolja egyértelmien, az egyes képecskék ugyanazon esemény
elbeszélésének tekinthet8k. Az egyes képek jelenetei azonban nem egy torténetet mesélnek el narrativ
moédon, hanem kiildnb6z§ szitudcidkat jelenitenek meg. Az egyes képecskék kozott a nézg teremt kap-
csolatot. Az egyes jeleneteket és szitudciokat a néz§ dllitja Gssze egy esemény reprezentdcidjdva és kvézi
narrativdjdvd, mégpedig a legvaldszindbb logika alapjdn. Ugyanezeket a képeket tobbféle, eltérd esemény
reprezentdcidiként is elképzelhetjiik. Az értelmezésben segitségiinkre van az adott korszak, a hatalmi
viszonyok, a képalkotdi szokdsok és lehetdségek stb. ismerete is. Ennek ellenére nem lenne nehéz egy,
az elfogadottal szemben egészen mésféle torténetre kovetkeztetni.
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téneti dokumentumokkal nem bizonyithaté - gydztes csatdt kovetd megtorlds, az
ellenséges vezérnek a kirdly dltal torténd megolése, a hdtrakotozott kezd foglyok és
a szimbolikus 4llatot korddban tarté emberek és a bikafejek. Egy olyan, kordbban
nem ismert képi funkcid megjelenését mutatta ez a paletta, amely korunkban, a
mozglképek torténetmesélésével teljesedett ki, mikozben akaratlanul megel8legezte
az olyan, szintén elbesz€él§ és dtmeneti képek tipusdt is, mint amilyen az ikonosz-
tdzfal® és a képregény.** Mivel minden torténet a térid8ben jitsz6dik le, ezeket a
kiterjedéseket még abban az esetben sem lehetett mell8zni, amikor jelentdségiiket
még nem ismerték fel.

Ugyanakkor a paletta képecskéinek megjelenitése sem a méreteik, sem a ldtviny és
a kompozicid, de még a megolddsai tekintetében sem egységes. Taldn csak a nézépont,
az oldalnézet tekinthet6 mindegyik képalkotdson analdgnak. Akad kozottiik olyan,
amelyik szinte naturdlis nyersességgel jeleniti meg témdjit, mig egy mdsik képi jelenet
inkdbb szimbolikusnak tekinthetd, mivel elvont tartalom kifejezése a feladata. A halott
és levagott fejli ellenség és vele szemben a gydztes hadsereg viszonya ugyan tekinthetd
szimbolikusnak, de vizudlisan mégis valdsdgosként hat. Vele szemben az ellenség vezérét
bunkdsbottal, illetve buzogdnnyal leiité kirdly alakja sokkal szimbolikusabb. Ennek
megfelel@en az el6bbi kép naturdlisabb, és ezért sziiksége van a térbeliség érzékeltetésére,
a helyszin jel6lésére, mig a szimbolikusan cselekvd kirdlynak kevésbé van sziiksége ilyen
mélységi kiterjedés érzékeltetésére. Az is felfedezhetd e képecskéken, ami majd csak a
képregényekben és a filmalkotdsokban jelenik meg explicit mddon; a kisebb téridébe-
li egységekre, 6ndllo jelenetek ,szakkddikus” sorozatdra osztott, azaz sem az idében,
sem térben nem Osszefiiggd, a létezés kontinuitdsabdl kiragadott és kisebb egységek-
be stiritett szitudciokbdl Gsszedllitott torténetmesélés. Némi tulzdssal egy forgatokonyv
lapjaiként is felfoghatndnk ezen egymdst értelmezd, egymdstdl elkiilonitett, ugyanazon

33 Az ikonosztézfal, ha nem is oly médon, miként az idol vagy a képek viliga, de egyfajta teljességre
torekedett. Az ikonosztdzfalak kifejlddését kovetden mintegy 48 kis kép volt ldthatd rajtuk. E képekbdl
4l falszeri épitmények hasonld mddon szervezddtek egységessé, miként a Paletta képei. A nyelvi
értelmezés kototte dssze az egyes képeket, s bdr ez a nyelvi értelem nem egy konkrét torténetet mesélt
el, de utalt a keresztény egyhdzra és valldsra, mint tartalmi egységre. Azonban a képek sohasem voltak
képesek olyan tartalmi egység létrehozdsira, amilyet a Biblia megszerkesztett, hasonléképpen kisebb
torténetekbdl Gsszedllitott szvege jelentett.

3 Azért hasonlithaték e paletta képei a képregényhez, és nem misféle, korban hozzd kozelebb esd
képtipusokhoz, mert a képregényekben kapott tudatosan el8szor formdt az a képi megoldds, amely a
szituativ képek keletkezésének kordban kiindulépontként szolgilt, és éppenséggel az egységes képjelenség
irdnyiba fejlddott. A képregény akkor vélt divatossd, amikor mdr létezett a mozgdkép. A két képtipus
kozotti dtmenet lehetSséget nyujtott arra, hogy a képek id8beli kiterjedésének ez a mozgoképhez képest
korlitozott mozgdst és iddbeliséget tartalmazd, dm statikdjdban a hagyomdnyos képalkotdsokhoz két-
heté médja a néz8 személyes tulajdondt képezze. A Narmer-paletta képei akaratlanul voltak olyanok,
amilyenekként ldtjuk Sket, mivel nem volt még kovethetd mintaképe, amely irdnyt mutatott volna a
képalkoténak. Azonban a mozgds és viltozds igénye mdr leolvashatd réla. Még nem volt igény vagy
mintakép az egyetlen monumentilis kompoziciéba foglalt torténet bemutatdsdra, s feltehetSleg a képal-
kot6tdl is a torténet tdbb képbdl dll6 illusztréldsdt vrtdk el.
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torténetet elbeszélé képi jeleneteket. A Narmer-palettinl jobban semmi sem bizonyitja,
hogy a képi megjelenitésekkel szemben mér milyen kordn megjelent az id8beliség, illetve
az elbeszélés még akadozd, de végsS soron linedris szerkezetben vald elhelyezésének
igénye. Mi mds ez, mint a nyelvileg generdlt értelem képi jelenlétben torténd elhelye-
zése? Ugyanakkor az is viligos, hogy egy monumentilis képalkotds esetében ez a sok-
képes megoldds nem mikddhetne.

A Narmer-palettin mdr szinte minden megjelent, ami a szituativ képtipusra
jellemzd8. Képeinek egyik djdonsdga, hogy alkotdja a létrehozdsit igyekezett konk-
rét megrendeldi elvdrdshoz és alkalomhoz koétni. Az okkdzid, avagy alkalmisig
olyan cselekvésre utal, amely az isteneket megformdld idolokkal kapcsolatban va-
lamilyen vildgalkoté vagy vildgfenntartd és kozmoldgiai jelent8ségli tevékenység
kapcsdn mertilt fel. A teremtésmitoszokban is az egyedi és egyszeri cselekvés kivé-
teles alkalomként jelenik meg, amelynek a vildg, a kozmosz rendjét létrehozd és
fenntartd jelentdsége van. Ebben az esetben a kirdly harci cselekedete, amelynek
sordn egyesitette Als6-Egyiptomot és Fels6-Egyiptomot, hasonléképpen kozmikus
jelent8séglivé avatja a kirdly gy8zelmét és egyesitési szandékdt. Az egyesités fizikai
és szellemi téren is végbement, mivel a két orszdgrész hagyomdnyainak 6tvozésével
formélédott ki az elsd egységes egyiptomi vildg képe. A firadk a késébbiekben is a
harci sikereiket efféle grandidzus, viligrengetd és dtformdld gyézelemként igyekez-
tek beéllitani. Valdjaban ezt a szerepet vartik el tSlik, hiszen a hatalom birtokosa
csak olyan személy lehet, aki felette all a hétkoznapi embereknek, és kapcsolatot
tart fenn az istenekkel, ha ugyan maga is nem istenség.

FeltehetSleg nem a paletta képei voltak volt az elsék, amelyeknek elGillitdsdt va-
lamilyen konkrét alkalomhoz és eseményhez kototték. Azonban egyértelm, hogy egy
ilyen alkotds mér egészen mds tartalommal és célbdl késziilt, mint egy idol. Az idol
célja a mai napig is az, hogy benne az istenség szelleme folyamatosan ,kéznél legyen”,
ha sziiksége lenne rd a kozosségnek vagy a hatalomnak. A paletta célja egyértelmiien az,
hogy egy konkrét él6 uralkodénak egy, a korszakot megvaltoztatd, v alapokra helyezd,
visszavonhatatlan, vildgformdld egyedi eseményéhez és tettéhez kosse elbeszélésének
eseményét.”” Mdr 6nmagdban ez a cél is az 1d§ dimenzidjdnak akaratlan jelenlétére
utal, hiszen minden sorsfordité esemény vagy tett az idéfolyamnak és az id6nek rit-
must biztositd kiemelkedd jelentéségivé valt pontjdt jeloli ki, amelyet rogziteni lehet
képileg, és ami ennek ellenére, az 1d8 muldsin tdl képes megjeleniteni ezen esemény
egyszeriségét és 6rok érvényliségét. Kétségtelen, hogy az idSbeliségnek az efféle indirekt
megjelenése nem tapasztalati ismereten alapul, hanem csak a nyelvi értelem segitségével
kikovetkeztetett. Az érzéki tapasztalatban az 1d8 zlirzavaros, rendezetlen, mivel hol az
egyik, hol a mésik arcdval fordul a megismerésére és megértésére vagyd személy felé. Az
eltérd iddbeliségek értelmezésében, a lehetséges megismerési modok és nézpontok ki-
jelolésében mindig a nyelvileg generdlt értelemnek volt kiemelkedd szerepe. A nyelvileg

35 Lényegtelen, hogy a képeken ldthaté események valoban bekovetkeztek-e, vagy csak torténelemhami-
sitds volt. A lényeg az, hogy egy konkrét eseményt jeldlt meg a kép megrendeldje és alkotdja, amely
indokolttd tette a paletta elkészitését.
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generdlt értelem tette lehet6vé, hogy az eltérd idGtapasztalatokat sszevessék, egymds-
hoz igazitsék, és lehetSleg kovetkezetesen értelmezzék. Minden korszakban problémat
okozott a tér és az id6 dimenzidjdnak Ssszekapcsoldsa, hiszen, ha mindkettd véltozik,
akkor nem mikddhetnek egymds szdmdra viszonyitdsi pontokként.

Azdltal, hogy a tdrsadalmak kialakuldsdval pdrhuzamosan szellemi szinten meg-
formédlédott a nyelvileg generdlt tudat és az emberi és képzelet kozos épitménye-
ként a vildg, amelyben az emberi kozosségek taktilis értelemben és szinten is gy
érezhették, hogy onmagukra taldlnak, és benne otthonosan mozoghatnak, viligossd
valt, hogy e minden 1étez8t dtfogd és magdba rejtd szellemi képz8dmény kialakuld-
sdnak lényeges pontjait csak bizonyos események és torténések képesek megjeldlni,
konkretizalni, formdt adni neki (példdul korszakolni) és ezdltal megragadhatéva
tenni. Olyannyira dtfogénak és mindent magdba foglalonak képzelték a viligot,
hogy abban még a jovdnek is helyet taldltak. Az események efféle szerkezete mint-
egy a torténelem kontdrvonaldt jeloli ki. A teremtésmitoszok és az abbdl kindtt
komplexebb hitek elterjedésének, Gsszeillesztésének és lassu valldsi mitoldgidva vi-
ldsdnak a kordrdl van sz6. Arrdl a korszakrdl, amikor a kollektiv gondolkodds
tdrgydvéd valt az elmuldst és a haldlt megel8z8 1étrejovés, keletkezés eseménye, azaz
a véggel és elmuldssal ellentétben a vildg kezdete, genezise. Ebben az id6ben a koz-
moldgiai kérdéseket is masként kezdték feltenni. Amig nem volt az emberiségnek
torténelme, addig a kiilonbozd torténetek csak kozmoldgiaiak lehettek. Az ember
teremtése is a kozmoldgiai események egyikeként valosult meg.

A mult idSbeli kiterjedésként torténd nyelvi megértéséhez a kezdet (genezis,
keletkezés, létrejovés, szarmazds, nemzés, kifejl6dés stb.) sz6 els6 fogalmi megragada-
sinak jelentéséhez, képzeleti szintjéhez kell visszamenniink. A mult csak akkor vélik
elmulttd, ha aktualitdsét minden tekintetben elvesziti. J6I ismertink kiilonbozd kezde-
teket, hiszen minden, amit létrehozunk, rendelkezik kezdettel és persze, befejezéssel,
elmuldssal, megsemmisiiléssel, elporladdssal, elfelejtéssel, megsemmisiiléssel stb. is.
A keletkezés és a megsemmisiilés egy létez 1étét fogja kozre. (E gondolatnak a késdb-
biekben a 1ét és a létezés kifejezések viszonylatiban lesz jelentdsége.) Azonban ezek
a kezdetek mind egy kordbbi létmdd dtalakuldsdnak, dtalakitisinak eredményeként
sziilettek meg. Valami, ami mdsként és mds volt, tevékenységlink kovetkezményeként
mdssd alakult dt. Az ilyen esetekben a kezdet kifejezés nem a genezis azon értelmét
jeloli, amely a teljes nemlétbdl a létbe torténd dtmenetre utal® A semmibdl terem-
tés és a senki dltal nem véghez vitt teremtés gondolata elképzelhetetlen volt a korai

36 Ha a Biblia kezd8 sorait megnézziik: ,,Kezdetben teremtette Isten a mennyet és a foldet”, akkor azt
tapasztaljuk, hogy a teremtés Isten teremtSképességével vette kezdetét, de legaldbbis ez volt a feltétele.
A teremtés ,,matéridjir6l”, a ,valamibdl” vagy a ,semmibdl” teremtést6l azonban nem esik sz4. A terem-
tés aktusdnak végrehajtésdhoz mindkettdre, teremtSképességre és anyagra is sziikség volt. Feltéve, hogy
a teremt8képesség nem vonatkozik arra az anyagra is, amelybdl a teremtés mozzanata azutén formdkat,
létez6ket alkotott. Az is kideriil, hogy az alkotSképesség nyelvi természett, hiszen a ,,Monda Isten: Legyen
vildgossdg” (Mozes, 1. fejezet) egyértelmden a nyelv teremtd erejére utal. A nyelv dltali teremtés a képzelet
kimonddséval, s nem a kéz formdl6-alakitd képességével vilik valdsdggd.
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térsadalomban él8k szdmdra, mivel az emberi képzeletnek éppen ugy sziiksége volt
valamilyen kiindul6 anyagra, a szellemi megformilds tirgyira, miként a hétkoznapi
cselekvés alkalméval is sziiksége van valamire, amibdl kiindulva létrehozza tdrgyit,
eszkozét. A keletkezés- vagy eredetmitoldgidban a semmibdl valé kiinduldst vizudlisan
nem lehet megjeleniteni, minthogy konkrétan a semmit kellene érzékileg a jelenbe
dllitani és megmutatni. Az ember dltal alkotott eszkdzok sohasem a semmibdl, hanem
valami mdsbol lettek elééllitva. Az vj él8lények az anyjukbol vagy a tojdsbdl bujnak
el8, mig a novények a magbdl csirdznak ki’ A semmibdl vald keletkezés lehet8ségét
az Gssemminek, a minden létez6t megel6z8 nemlétnek tulajdonitottdk.®

A lét és a semmi” (Sartre) Gsszekapcsoldsa - mint minden filoz6fiai Gsszefliggés
felismerése - a nyelv vildgalkotd képességén alapul. A gorogok ota a filozéfia a kollektiv
hagyomanyokkal szemben egy tudatosan megformdlt és konkrét személyhez kothetd
vildgalkotdst jelent. Azért van az embernek vildga, mert az ember képes beszélni, azaz
birtokdban van a nyelvi gondolkoddsnak. A nyelvben megragadott vilig kezdetérdl al-
kotott képzetek azonban - miutdn nem a taktilis valosdg jol ismert jelenségeit és alakjait
idézik meg - nem igazodhattak a korabeli jelen tdrsadalmdnak hétkdznapi valdsdgihoz.
Eppen azzal ellentétben, egy mésik 1étmddot jeloltek meg a jelent megalapozé létming-
ségként. Az aktudlis jelen észlelhetGége, taktilis valosdga szdmdra a mitoldgidk idSbeli-
séglik kovetkeztében immar elérhetetlenek és megragadhatatlanok voltak.”” Szerepl6irdl

7 A létezés keletkezésben rejld problematikdja még az olyan felvildgosult reneszinsz gondolkoddk
esetében is problémaként jelent meg, mint Leonardo. Az & kordban elterjedt volt, hogy a patkdnyok
mocsokbdl, sirbdl, szalmdbdl, rothadd anyagokbdl, rongyokbdl stb. sziiletnek meg.

38 Ezért is jelentett Szt. Agoston szémdra problémat, hogy Isten mibél teremtette a vildgot. Erre a kérdésre
a teoldgusok két lehetdséget taldltak. A vildgot vagy a semmibdl, vagy Isten 6nmagdbdl teremtette. A fizika
Ssrobbands-elmélet sem volt képes mst kigondolni az univerzum sziiletésére, minthogy az a ,semmibél”,
illetve egy atommagnl is kisebb pontbdl keletkezett. Harmadik lehetdségként adddik az ,8skdoszelmélet”,
amely azonban miér tillépett a semmi képzetén. Korunk kozmoldgidja viszont éppen ellenkezleg, a
kdoszba siillyedésrdl beszél. A termodinamika masodik f8torvénye az entrdpia felé tereli az univerzumot.
%% Nehezen birkézik meg a gondolkodés azzal az ellentéttel, ami a lét és a semmi viszonyéban jelentkezik.
Ha a vildg keletkezését vessziik alapul, akkor azt hagyomdnyosan tgy fogjuk fel, hogy a 1ét, azaz ,valami” a
semmibd] (nzhil = semmi), vagyis a létezés tagaddsdbol keletkezett. Ezt gy kell érteni, ahogyan sok terem-
tésmitosz kezdédik, hogy kezdetben nem volt semmi (azaz csak a semmi volt), majd egyszer csak el8lépett
bel8le a létezés. Ez arra utal, hogy az ellentétpdrokban valé gondolkoddst tekintjiik normdnak/normalis-
nak. Ennek alapjén a semmi megel8zte a létet, a lét a semmi ellentéteként a semmibdl vélt ki. Ha ez igy van,
akkor a lényeget illetden a lét a semmi fiiggvénye. Ebbdl a kdrbdl azonban nem lehet nyelvi eszkozokkel
kilépni mindaddig, amig a létet valamiként és ellentétét, a semmit sz6 szerint nem-létként értelmezziik. Ha
a semmi van, akkor ez azt jelenti, hogy létezik valami, ami ebben az esetben éppenséggel a semmi. (Azon-
ban ez az 4llités egy létez8 elmében, vagyis valakiben, egy 1étezd személyben fogalmazddott meg, ami azt
jelenti, hogy a teljes semmit dllitani abszurditds.) Ami van, az mdr nem lehet teljesen semmi, mivel éttel
rendelkezik (van). Ez a gondolatmenet nem oldhat6 fel, mert megakadélyozza az érzéki és nyelvi tuddsunk.
Azonban a matematikai 0 bebizonyitotta, hogy a semminek lehetséges nem nyelvi felolddsa. A matematikai
semmirdl tudjuk, hogy az egyéltaldn nem a 1ét teljes tagaddsa, hogy ez a semmi nagyon is valami. De az dr
fizikai fogalma is azt tdmasztja ald, hogy a semmi mégiscsak valami. Nem létezik teljes semmi, azaz valdss-
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nem szerezhettek tapasztalatot és a kozmoldgiai keletkezésre is csak a fenndllé vildg
volt a bizonyiték. A nyelv olyan teriiletre tévedt, amely kiviil esett az érzéki megismerés
lehetdségein, bar kétségteleniil abbdl taplalkozott.

A képileg megragadott és rogzitett idolok szitudcidkba dllitdsdval a mitoszok és a
valldsi elbeszélések nyelvi kifejezését, azaz a kommunikdcié id8dimenzidjit igyekeztek
egyesiteni a képi jelenbe dllitds idén tulisdgaval/kiviiliségével. Azzal, hogy egy idolnak
(holt 1éleknek, szellemi létezének, istenségnek) elbeszélhetd torténete és szerepe lett, és
azt hozzéképzelték az alakjihoz, az id8beliségnek és az id6n kiviiliségnek inkompatibilis
ellentmondésait probéltdk meg egymdsba integrdlni. A nyelvi elbeszélés linearitdsa az
id8beliséghez igazodik, a képi jelenbe dllitds viszont iddn tuli és kiviili, im képes a létet
létez8ként a jelenben megragadni és érvényesként rogziteni, valamint az elkovetkezd
jelenek szdmdra megdrizni. E két ellentétes értéket képvisel§ 1étmindség Gsszevondsa
észszerlinek tdnt, habdr a logika torvénye szerint lehetetlen véllalkozdsnak tekinthetd.
Az olyan egyszeri és visszavonhatatlan események, amilyenekre a teremtésmitoszokban
bukkanunk, minden 1ét és a létezés geneziseiként jelennek meg. Amint valamely mitosz-
ban felismerhetdvé vdlt egy jelenség, lehetéség nyilt arra, hogy a létrehozds mdr ismert
lehetdségével éljenek, és a keletkezést mdssd alakuldsként értelmezzék.® Az egyik 1étezd
a masik kovetkezménye. Nincs mds lehetdség, vissza kell menni egy dslétez6hoz, aki
616ktél fogva létezett. Am ez a megoldds nem feloldja, hanem csak eloddzza a lét és a
nemlét pblusainak ellentmonddsdt. A nemlétet vagy a semmit nem lehetséges vizudlisan
vagy képileg megjeleniteni, erre csak valamilyen formdval és kiterjedéssel rendelkezd
anyagi jelenség (létez8) alkalmas. Egyrészt a semmit vagy a nemlétet a nyelv képes
kimondani, és miként a matematikai nulla esete mutatja, lehetséges jel6lni és dolgozni
vele. Ez a megoldds azonban gyengitette a képi jelenbe dllitds kozosségi funkcijanak
jelent8ségét, minthogy kijeloli az érzékelés lehetGségének a hatdrt. A nulldnak csak jele
lehet, de nincs formdja, alakja, teste, megmutatkozisa. Az Gskdosz - bdrmit is értsiink
alatta - mdr a létet reprezentdlja, s mint ilyen, képileg is megjelenithetd. Miutdn van
neve, mdr nem lehet abszolit értelemben vett semmi. A semmi a megnevezése kovet-
keztében mdr valami.

Ahhoz, hogy a képalkotdsok a valdsigot jelenbe 4llité megmutatkozisok lehesse-
nek, mindenképpen tovdbb kellett 1épni az skezdet vagy genezis gondolatin. Erre
a torzsi kozoségek és a tirsadalmilag kidolgozott és/vagy igazolt formdk adtak lehe-
téséget. A szitudcidra és képi elbeszélésre irinyul6 képi eljirisok olyan koncepci6ra

gos vakuum. A létet a nemléttel a potencidlis vagy a virtudlis fogalma koti 6ssze, ami dtmenet a két végpont
kézott. A kvantumfizikdban ezek a fogalmak j6l ismertek, de a hétkoznapi életben is felismeriink olyan
létmédokat, amelyek nem illeszthet8k bele sem a 1ét, sem a nemlét kategdridjiba. A képi megmutatkozdsok
megmutatkozokhoz vald viszonydban is felbukkan ez az dtmenet a 1ét és a nemlét kozott. Platén is ezt
az ellentmonddsos helyzetet haszndlta fel az idedk megalkotdséhoz. De az anyagi-térgyi létmddhoz képest
a szellemi 1étmdd is dtmenetet jelent az érzékileg megragadhatd és a csak nyelvileg 1étez8 dolgok kdzott.
A nemlétnek, a semminek a fizikai, filozofiai, matematikai, teoldgiai torténete rendkiviil nagy.

90 Az egyik keletkezésb6l a masikba valé dtmenet nem mindig volt egyszerd, s elfordult, hogy csak a
sokadik semmibdl keletkezett létezd volt képes valamibdl valami mdst létrehozni.
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utalnak, amelyek fokozatosan felszdmoltdk az idolok hasznilatira jellemzd fentiek-
ben emlitett két inkompatibilis 1étmddot sszeillesztd litds- és gondolkoddsmddot.
Az id8n kiviili és az id8beliségben elrendezett kezdet ellentmonddsdnak a felszdmo-
ldsa a kozmoldgia szintjérdl torténeti szintre vitte dt a kezdet fogalmdnak jelentését.
A kezdet immdr a hétkdznapi tapasztalatokkal is dsszhangba kerilt, mivel a képi szi-
tudci6 - a nyelvi tartalmakkal kiegészitve - mindig magdban hordozza alkotdelemeit,
keletkezésének feltételét és okdt. A mitoldgiai elbeszélés a szituativ képjelenségekben
az Osszefliggések, szitudcidk, vonatkozdsok és jelenségek haldzataként érvényesitette
onmagdt, mikozben megdrizte a kezdet fogalmdnak a jelent8ségét is.

A szituativ képek szerkezetére vonatkozd elképzelésnek megfeleléen mir nem
a kozOsség vagy annak valamely képviselGje dllt szemben az idollal, amelyben egy
szellem foglalt helyet, mert ebben az esetben egy olyan képtipus sziiletett meg,
amelyben az elbeszélésnek, a narrativ tartalomnak, a cselekvd létezésnek és az 1dé-
beliségnek, azaz a [étezésnek volt elsGsége a puszta Iéttel és annak vizudlis jelenbe
dllitdsival szemben. A Iétbdl a létezésbe torténd tovabblépést az jelentette, hogy
a képjelenség tobbé mdr nem egy mitologikus és homdlyos, ismeretlen szereplék-
kel jatsz6dé multbeli, személyes tapasztalaton tuli eseményre utalt, hanem a jelen
valamely tOrténetét, a hétkdznapi 1étezést hozzdilleszthetGvé tette a mitikus idén
kiviiliséghez." Egy hétkoznapi helyzet, dllapot, vizudlis egységbe 6sszevont pillanat
lépett a hordozdfeliileten rogzitett képi jelenbe llitds idStlenségének helyébe. A 1ét
megmozdult, és ezzel belépett az idébe. Az érzéki tapasztalat és a nyelvileg generélt
képzelet egyesitése indirekt médon ugyan, de nagymértékben el8segitette a kiilonbo-
z08 hitek valldsos tudatként valé egységbe rendezését és viliggd formaldsit. Az egyes
kiilondllé elbeszélések, mitoldgidk, mesék és hitek egymdshoz illesztése és egymadsba
integrdldsa maga is a tdrsadalom és a vildg kialakuldsinak menetét kovette, mikdzben
megalapozta a szituativ képek egységes képalkotdsban torténd elrendezését. A Biblia
nem egyéb, mint a zsid6 tirsadalom kiilénboz§ hiteinek és torténeteinek, emlékeinek
és mitoszainak a vildggd formaldsa, egységbe kovdcsoldsa, és e tirsadalmi miiveinek
kanonizlt irisba foglalt emléke.

A paletta képeinek az volt a feladata, hogy a pillanatnyi eseményen tiulmenden az
id8ben meg lehessen Grizni a kozosség szdmdra a valtozdsok emlékét. A képjelenség
az eseményt az ,0r6k jelenben 1év8ként” rogziti, s ezdltal szimbolikusan minden
tekintetben a genezise tudott lenni a tdrsadalomnak. Az ,,6r6k jelenben dllis” nem
egy alaknak a megragaddsdval és szellemmel vald telitésével valt valosdggd, hanem
azéltal, hogy egy tdrsadalmi jelenség és dllapot kezdeteként jeldlte ki sajt 1étrejotté-
nek torténetét vagy eseményét. A képjelenség véltozatlan fenndlldsa biztositotta azt
az dllapotot, amely az idébeliségen kiviilre helyezéssel, vagyis a rogzités gesztuss-
val véltoztatta a mindenkori jelenben is érvényessé a torténeti eseményt.” Azonban

4 Ugyanezt a gondolatot ldtjuk Mdzes, a tSbbi ptridrka, majd Krisztus torténetében megelevenedni.
A kozoségre haté oldi torténetnek kozmikus hatdsa van, ami meghatdrozza az id8beliséget, a muilt, a jelen
és a j6v§ viszonyit.

“2 A keresztény egyhdzak is ezen képzet alapjan gondoljdk Krisztus énfeldldozasat is 6rokké jelenben
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mivel nem az Gseredeti kezdetet, hanem a vilg jelen éllapotinak a kezdetét jel6li, a
kezdet fogalma jelentésében mégiscsak kimozdult az id6tlenségbdl. Az ismétlés mar
az idolok elterjedésével megkezdddott, hiszen a kilonb6zd helyeken, tobb alakban
valé megmutatkozds maga is ismétl6désnek tekinthetd. A vildg korforgdsdval, az 6rok
visszatérés gondolatdval és tapasztalatdval, amelyet a csillagok mozgdsa, majd pedig
a kocsi kereke szimbolizdlt, az 1d6t igyekeztek megdllitani. Végiil a végtelentil folyta-
todo Ujrakezdés miiveletében vélték megtaldlni azon mozzanatot, amely képes volt
a vildgot az id8ben elrendezni és rogziteni.

A szituativ képjelenségeket azonban nem a folytonosan ismétl3d4 vildgjelenségek
megragaddsira, hanem az idSbeliként végbemend, de iddn tili jelentSségli események
és torténetek kivételes pontjainak rogzitésére igyekeztek felhaszndlni. Azt is allitjuk,
hogy az efféle kollektiv megismerésre szdnt képemlékek a test haldldt kovetSen az
elhunyt személyiség mdsok emlékezetében vald tulélésének lehetSségét teszik lehe-
t6vé.# Ugy gondoltik, hogy amig a személyes emlékezés az emlékez személyéhez
kapcsolddik, az elhunyt képjelenségben torténd megorokitése és megdrzése idStlenné
teszi 6t. A képalkotonak mdr csak a nyelvi tartalmakkal kellett megkiizdenie, mint-
hogy e tartalmakat a képalkotdsok nem képesek rogziteni. A nevek és a cselekedetek
személyhez kotéséhez mindenképpen sziikséges a nyelv hasznélata...

Ezzel elindult a képi megmutatkozdsok idébeliségért folytatott harca, a szellem
anyagiva valdsinak és az anyag szellemivé szublimaldsinak a folyamata. Mdr nem a
szellem és a test formdban vald egyesitése volt a cél, mint az idol esetében, hanem
a szellemnek a test haldlit kovetd képi alak dltali tdlélése. Az alak ugyanis egyardnt
kapcsolddott a testi 1éthez és a lelki/szellemihez. Az egyikbdl elindulva elérkezhetiink
a mdsikhoz. Mivel az alak egyarint magdhoz vonzza és egyesiti a testet és a lelket,
mindkettére emlékeztet. Habdr a test haldla eltdvolitja egymdstdl e harom alkotéele-
met, azért az egyiptomi hitvilighdl ezek Gsszetartozdsinak hagyomdnya nem veszett
ki. A haldlt kovetd ,mésik vildg” a lélek mellett igényt tartott a testre és az alakra is,
hiszen ezek hidnydban nem létezik semmi sem. De figyelembe vették az élet torténé-
seit, az egyén cselekedeteit és azok kovetkezményeit is, amikor a tdlviligra vald tlépés
el6tt az istenek (Ammut, Anubisz, Ozirisz) megmérték szivének silyit. Az érzéki

lév8nek. Az ima, a ritusok folytonos megismétlése teszi lehet6vé, hogy az id8ben 6rokké érvényesként
legyen jelen egy cselekedet. A ritmusos ismétl6désben mindig ugyanaz ismétlédik meg, s ezdltal az esemény
a képalkotdsok rogzitettségéhez hasonléan mindérokre fennmaraddvd és érvényessé vélik. A valldsos ritusok
efféle alkalmazdsa igyekszik kiiktatni az idSbeliséget és a létezést, a viltozdst, hogy a tdrsadalom visszatér-
hessen a hagyomdnyos valldsos metafizikai hithez.

3 Amennyiben a képalkotisok bizonyos személyeknek 4llitanak emléket, gy nehéz észrevenni, hogy
napjainkban médr nem az elhunyt személy lelke tlti ki e képeket, hanem az emlékezéé. Habdr vizuilisan
a megmutatkozé jelenik meg benne, a néz§ vetiti bele 6nmagdt a képbe, hogy az él6vé vdljon. A kép
litvinydnak 4télése, a beleélés tekinthetd a képjelenség lelkének. Amit a megmutatkozd személyiségének
vagy lelkének véliink, sajdt belevetitésiinknek kdszonhetden mutatkozik meg. A Mdsik alakja, arca mogott
magunkra, sajét képzeteinkre, érzéseinkre ismertink rd. A Mdsik arcénak képe sajit lelkiink, érzéseink és
vildgunk hordozédja.
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tapasztalatot nem lehetett oly médon meghaladni, hogy a testet teljesen kihagyjak
a létezésbdl. Ezért volt sziikség a test bebalzsamozdsdra. A nyelv iddvel képessé vélt
olyan létez8k megalkotdsdra, amelyek test, anyag vagy éppen lélek nélkiiliek. De nem
képes a létezés jelenségeit nemlétez8ként, azaz semmiként kifejezni. A nyelv éppen
Ugy csak a pozitiv létezés tartomdnydban képes mozogni, mint a képi jelenbe llitds.
A nemlétet 1s 1étként értelmezi, hiszen a nemlétrél semmit sem lehet mondani, ezért
a nyelvhaszndlatban sziikség van a semmi sz6 el8zetes ismeretére.

A szituativ képalkotdsok egyre gyakrabban a hétkdznapi élet valamely alkalomszerd
eseményét vagy torténetét voltak hivatva rogziteni és a mindenkori jelen szdmé-
ra megdrizni.* Ezt nagymértékben segitette a képek elterjedése és a kimondottan
hatalmi, illetve magancélokra torténd alkalmazhatdsiga. A legnagyobb jelentdsége
azonban mégis a diszitményként valé alkalmazdsinak volt. A diszitmény olyan jelen-
ségtipus, amely 6nmagdban, minden képi megjelenités és jelentést hordozé jel nélkiil
képes a hatalmi viszonyok érzékeltetésére. A diszitmény a szimbolikus jelentésével,
illetve a beléfektetett munka mennyiségével, az értékes anyagoknak kdszonhetSen,
tulajdonsdginak kiemelkedd tdrsadalmi pozicidjat jel6ld képességével, valamint a
gazdagsdgra val6 utaldsdval képes megnévelni tulajdonosdnak renoméjit. A kép a
hatalom eszk6zeként nemcsak mitoszokat, gyGztes csatdkat, valldsi jeleneteket, de a
mindennapi élet szitudcidit, helyszineit, eseményeit is képesnek mutatkozott megjele-
niteni. A képalkotdsok profin célokra torténd felhasznildsa hozta magival, hogy igen
hamar jéformin bdrmilyen taktilis valésdgban tapasztalhatd jelenség képjelenségek
témdjava vélhatott. A tdrsadalom anyagi gyarapoddsival a képek birtokldsa és a képe-
ken valé megjelenés egyre kevésbé volt kivaltsdg, és a képek birtoklisinak bizonyos
lehet&ségével egyre gyakrabban az alsobb néprétegek is rendelkezhettek. A képalko-
tisok személyes birtokldsa kiterjedt az idolokra, azaz a valldsos képalkotdsokra is. De
a legnagyobb [épést a képek haszndlata tekintetében mégiscsak a profdn témék elter-
jedése és dltaldnossd véldsa jelentette a rdmai korban. Az szent és sérthetetlen idolok
mellett megjelentek a mitoldgiai alakok, valamint a hatalmi viszonyokra, kiemelkedd
cselekedetekre és személyekre utald témdk. De a hétkoznapi létezés zsdnerjelenetei,

# Az alkalmiség ugyan kétségteleniil fontos eleme volt a korabeli képek létrehozdsdnak, de vannak
egyszerden a hatalom 4ltal elvdrt olyan képi alkotdsok is, amelyeket nem lehetett konkrét alkalomhoz
kotni. Az alkalomszertiség kétféle médon jelenhet meg egy képalkotds esetében. Megjelenhet gy, hogy
a kép egy alkalmi eseményt 6rokit meg, s gy is, hogy maga egy ilyen eseménynek koszonheti létrejottét.
A kettd azonban egybe is eshet. A kiilonbozd alkalmakra készitett képjelenségek az Skori vildgban kiilén
képtipust alkottak az egyes kultirdkban. Féleg az olyan nyilvinos események, amilyenek a felvonuldsok,
adtak lehetdséget képek bemutatdsira. Az egyiptomi kulturdtdl kezdve a romai hatalmi felvonuldsokig, a
4kép a képben” azt jelentette, hogy a felvonulds a tdrsadalom szdmdra alkalmi mozgoképként miikodve
maga is tartalmazott mdsféle, elsésorban hordozéfeliileten rogzitett képeket. A felvonuldk képszerti s
képként értelmezett megjelenése pedig a feliileten rdgzitett képeknek adott témit.
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a portrék, a tdrsadalmi és természeti kornyezet (csendélet, az arckép és a tijkép)
mind a képalkotdsok szabadon vdlaszthaté témdi kozé tartoztak. A profin témdk
képi megmutatkozdsai kitdgitottak a tisztdn képi alakban valé megjelenés lehetdségét,
hiszen ettd] kezdve bdrmely személy - képzeletbeli, él6 vagy holt - megjelenhetett
képi megmutatkozdsként.”

A Narmer kirdly palettdja littin felmeriilhetett a kérdés, hogy ha a kirdly képi
alakban l4thatd a palettdn, akkor ez miként befolydsolja személyét? A képi megmu-
tatkozdsok nem megosztottdk a megmutatkozSt, hanem megndvelték jelenlétének
jelentéségét. Minél tobb és kiemelkedSbb helyen véltak észlelhetévé az uralkodd
képi megmutatkozdsai, anndl jelentsebbnek gondoltdk személyiségét. A megmutat-
kozdsnak a megmutatkozd 1étére/létezésére vonatkozd kérdés a tobbi képi szereplSt
is érinti. Paradoxonként hat, hogy a kirdly tdrsadalmi pozicidjat csak ugy valt lehetsé-
gessé megmutatni, hogy képi megmutatkozdsdval egyiitt jelenitették meg a jellegtelen
vagy vele ellenséges viszonyban 4ll6 figurdkat, illetve a holttesteket is. A halottak és
a katondk esetében a névtelenségiik és arctalansiguk felmenti a képalkotdt a szemé-
lyiikre vonatkozd kérdések aldl. A képek az uralkodd jelent8ségét csak akkor képesek
megjeleniteni, ha egy viszonyrendszerbe dllitjdk alakjat. Az ellenkezd péluson szintén
egy személyiség helyezkedik el. Csak a legy4z6tt ellenfél jelenbe dllitdsdval lehetséges
szimbolikusan megjeleniteni a kirdly hatalmdt. Ez nyilvinvaléan paradoxont ered-
ményez, hiszen a képi jelenbe llitds eredeti funkcidjdval szemben egyfajta akaratlan
egyenrangusdgban mutatkoznak meg a figurdk. A kép indifferens a megmutatkozok-
kal szemben. Ugyanakkor, személyiségként elsGsorban a firad, azaz Narmer kirdly
jelenik meg. A személytelenség viszont megkérddjelezi a képi alak azonosithatdsdgat.
Minél kevesebbet mutat meg egy képi megmutatkozds, és vele kapcsolatban minél
kevesebb nyelvi informacidhoz lehet hozzdjutni, anndl személytelenebbé vélik. Aki-

% Ezt igazolja, hogy nem sokkal a szituativ képjelenségek megjelenését kévetéen egyre tjabb képi témdk
jelentek meg. A képfejlédéste jellemzd az ingamozgds. A szituativ képjelenségek nyomdn, de részben e
képi témakort ellensilyozandé jéttek létre az emberi alakot nélkiiloz8 profin témdk. A szituativ képek
mozgalmassdgdt, idSbeliségét és térbeliségét Ssszefiiggésekre, viszonyra, nyelvi ismeretekre és kulturdlt-
sdgra épilld szerkezetét ellensilyozandé alakultak ki az olyan képi témdk, amelyek ezzel az irdnyzattal
szemben a nyugalmat, a mozdulatlansdgot, a litvinyba vald belevetettséget és a képjelenség litvényit
kiegészité nyelvi kifejezés mellGzésével, minimalizdldsival igyekeztek megformdlni. Ilyen témakornek
tekinthetd a csendélet, az embertdl elhagyott, pillanatnyi passzivitdsra kdrhoztatott, 6ndllé érzéki térgy-
egylittesként megmutatkozd formdk néma egyiittléte. A csendéletek tdrgyainak jelentését és tartalmdt
onmagdn kiviil, jelen esetben a néz8ben hordozza. A tjkép az ember természeti és tdrsadalmi kornye-
komplexitdsét hirdetd idolnak. A portré az emberi arcot képként, a konkrét tirsadalmiségdt értelmezd
jelektdl megfosztva, a személyiség identitdsdnak igazoldsaként jeleniti meg. (Ez utdbbitdl kiilonbozik
a mellkép és az egészalakos képalkotds, amely ennek ellentéteként a személyiség arcdrdl leolvashatd
sorséval szemben a személy tdrsadalmi pozicidjit és jelentdségét igyekszik kiemelni.) E képi témék a
szitudciéval szemben az élet azon aspektusait probaltdk megragadni, amelyekben az emberi viszonyok
a hittérben maradnak, és a néma szemlélddés keriil a helyiikre. Ezek a témdk azonban a képjelenség
fejlddéstorténetének mdr egy kovetkezd fejezetét alkotjdk.



154 FAGYONGY

nek a személyisége nem ismerhet§ meg, annak létezése homdlyban marad. A szemé-
lyiség elhomélyosuldsa vagy a képi alakjibol valé kiiktatdsa, ha nem is szdimolja fel,
jelentés mértékben meggydngiti a megmutatkozd 1étébe vetett hitet.

Miként ezt leirtuk, a képi szitudcidban a megmutatkozdsok révén a megmutat-
kozdkon tdl, s mintegy folottik, egy tirsadalmi helyzet, llapot, jelenet, Osszefliggés
olt formdt. Rdaddsul, miutdn egy szitudcié nem feltétleniil személyhez kotétt, alko-
toelemei barmikor més személyekre cserélhetSk fel. Ezért anndl nagyobb a lehet8sége
annak, hogy a megmutatkozdsok dltaldnos emberi viszonyként kikeriiljenek az élet
és a haldl 6sszefiiggésébdl. Aki egy szitudcidban vesz részt, nem egészlétével, hanem
a képen felismerhetd létallapotdval részesedik a szitudciébdl. Mds alkalommal, mds
szitudciokban vesz részt. Persze erre lehet az a vilasz, hogy egy alak bérmely jelenet-
nek a részeként mutatkozik meg, végsd soron egész létével belekertil a szitudcidba.
A megmutatkozé aktudlis megmutatkozdsit az egészléte garantdlja. Csak éppen
a szitudci6 az adott helyzetre és llapotra korlitozza a jelenlétét. Am nem mindegy,
hogy egy személyiséget ismeriink meg, vagy a személyiségnek egy meghatdrozott
helyzetben megnyilvdnulé trsadalmi szerepjatékdt. A személyiség vagy megbujik a
szerepe moOgott, vagy atalakitja azt, és a sajit arcihoz igazitja. Kétségtelenil mindig
megnyilvdnul, hiszen egy konkrét helyzetben mutatja meg magdt, a képességeit, sze-
mélyiségének jellemzdit, de mégsem teljes valdsdgdban van jelen, hanem csak az adott
szitudciora vonatkozéan. A szituicié aktualitdsa szétszabdalja a megmutatkozd sze-
mélyiségét, és eltérd vonatkozési rendszerekre bontja fel. Amig egy idolszerd alakrdl
annak ellenére is tudjuk, hogy a maga egészlétében van jelen, hogy személyiségébdl,
léttorténetébdl, jelentéségérdl semmit sem mutat meg, addig egy szitudcié részét
képezd személyiség - még ha istenség is - elmeriil a képen felismerhetd szerepben.
A szerepe uralja 1étezését. Szerep és személyiség talilkozdsa és Osszefondddsa formalja
meg a szitudciéban mutatott képjatékot.

A térsadalmak kialakuldsit kovetGen az alkalomnak valéban nagy a jelentdsége az
egyes képek megrendelésében és megalkotdsiban. Az alkalom a tdrsadalmat a konk-
rétumok nélkil meghatdrozhatatlan, 4ltaldban vett 1ét/1étezés megismerése helyett
onmaga megismerése irdnyaba forditotta. Az Snmegismerés igénye hivta életre az
egyes cselekvések és események jelentGségének kozosségi értelmezését és értékelését,
hiszen a tdrsadalom (a kollektiva) tudatiban azt lehet megdrizni, ami a tdrsadalom
életét 1ényegesen és tartdsan befolydsolta, alakitotta. Az ilyen szellemi konstrukcidk-
nak pedig érzéki képekre volt sziikségiik ahhoz, hogy a kozdsség sajitjanak ismerje
el Gket. Barmennyire is korldtozd hatdsa volt a képi szitudcidknak a megmutatko-
zésokra vonatkozdan, azok még mindig rendelkeztek az alak érzéki ldtvénydba, az
alak észlelhet8ségébe kddolt 1étegységgel. Minden megmutatkozds mogott felsejlett a
megmutatkozdk Egészléte. A szituativ képek muikodésére mégis az a jellemzd, hogy
megértéséhez a nyelvileg generdlt értelmet hivja segitségiil a vizudlis jelenbe llitds
kiegészitéseként. A nyelvi értelemnek a képjelenségbe tartalomként és jelentésként
beépiilve nagyobb esélye van arra, hogy a tdrsadalom meg6rzi, beépiti hagyomdnya-
ba, torténetébe, kultirdjinak mindenkori jelenértelmezésébe. Ezt legékesebben talin
a mintaképek intézményesiilése bizonyitja. A mintakép lényege, hogy ami benne
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rogzitésre keriilt, az a tdrsadalom részérdl folyamatos elismerésben részesiil. A minta-
képnek nem kell feltétleniil konkrét érzéki jelenségnek lennie. Mi t6bb a mintakép
akdr nyelvi vagy egyéb forméban is megjelenhet. Ezt hivhatjuk kinonnak, mértéknek,
szabdlynak, modellnek, normédnak vagy idednak.*®

Azonban els6ként mégis a személyes létezést lezdrd haldlt kell megemliteniink,
mint azon inditékok legjelentSsebbikét, amely szituativ képek alkotdsira serkentette
a megrendel8ket. Habdr ugy tlinik, hogy a szituativ képjelenségeken a megmutatko-
20k egészléte az iddn tulisdg felszdmoldsa miatt veszélybe kerdilt, az adott személyiség
képi szitudcidja a tdrsadalom kultrdjdba beépiilve mégis tdlélheti bioldgiai ,haldlat”. "
A haldl vizvilaszté eseményként mindig is foglalkoztatta az embereket. A képalkotdsok
profanizdléddsa a legjobb bizonyiték arra, hogy idével mégis egyre inkdbb kiszélesedett
az alkalmi, a kevésbé sorsdontd események szdmdnak képi rogzitése. Végiil pedig a
XX. szdzadban a hagyomdnyos képalkoto teriileteken a képi témdk és a jelenbe 4llitds az
absztrakt mivészet megjelenésével akcidenssé vilt. Emellett a technikai képek olyan j
témdknak adtak helyet, amelyeket a manudlis eszk6zokkel elééllitott képek nem tudtak
megoldani.

Egy edény vagy egyéb diszitett tirgy, netdn épiilet, villa vagy palota nyilvinvaldan
nem az oka, hanem a feltétele volt a falait diszit§ képek megrendelésének.® Az okot
azonban a képalkotdst megrendeld személy, és nem az alkotdja biztositotta. Az ok mel-
lett a témiét, a méretet, a technikét stb. is a megrendel§ személye szabta meg. A privat
képi témdk kialakuldsa a tdrsadalmak és a vildg szellemi szinten valé6 megformaléddsinak
volt a kovetkezménye. Profin és szent kép szétvéltak. Ez azonban nem hozott lényegi
viltozdst a képi megmutatkozdsnak a megmutatkozohoz vald viszonydban.® A vildg

4 B kérdésben l4sd: Jan Assmann: A kulturilis emlékezet, Irds, emlékezés és politikai identitds a korai
magaskultirdkban (Atlantisz Konyvkiad6, Budapest, 2004).

4 A Narmer-palettin az egyetlen személy, akinek a nevét tudjuk, s aki ezaltal évezredekkel tulélte testi
elmildsdt, az Narmer kirdly. Egyetlen mds személyiségrdl sincs tudomdsunk a képjelenségen felbukkand
figurdk kozott. Testi létezésének tilélése azonban nemcsak képi megmutatkozdsinak, hanem neve és
térsadalmi pozicidja ismeretének is koszonhetd. A tdlélés ezen kellékei azonban maguk is csak akkor
élnek, ha tilmenden az adott személyen, a koriilmények és korszak is ismertté vdlik. A korszak vildga
ugyan elveszett, semmivé vilt, de egy Uj torténeti konstrukcionak készonhet8en bizonyos aspektusiban
tjra épithetd és a torténészi konstrukcidban eladhatd.

® Hans-Georg Gadamer az Igazsdg és médszerben (Gondolat, Budapest, 1984. 113-123. o0.: A mifalkotds
ontoldgidja és ennek hermeneutikai jelentdsége; Az okkaziondlis és a dekorativ ontoldgiai alapja) nyilvinva-
16an eltdlozta az okkdzid jelentdségét. Mér az els§ tdrsadalmak és birodalmak idején is léteztek nem meg-
hatdrozott okokkal magyardzhaté képi megrendelések. A hatalom tobbek kézott abban képes kimutatni az
erejét, hogy nem mindig indokolja meg cselekedeteit és elvdrasait.

¥ Miutdn a képjelenségeken a személyeken kiviil dllatalakok és térgyak, eszkozok, épiiletek stb. is felbuk-
kannak, az ilyen esetekben az emberi alakokndl mdr vitathatébbd vélik a megmutatkozdsnak a megmutat-
kozbhoz val6 viszonya. Minden, amit az ember létrehoz, elézetesen az elméjében sziiletik meg. De ahogyan
az elmében felbukkand trgyak sem kiilonbdznek jelenlétiik tekintetében attdl, ahogyan az egyes személyek
megjelennek elmetartalomként, a tdrgyakat és az egyéb jelenségek képi megmutatkozdsai esetében sem
tették kérdésessé azok taktilis valésdggal vald azonosségdt. Az elme képeinek sem lenne értelme, ha azokat
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mdr nem egy idollal fenndll6 viszonyra épiilt, hanem Osszetett szellemi szinten megfor-
malt és a taktilis valésiggal egybemosddé viszonyrendszert alkotott.™

A Narmer kirdly palettdjin felismerhetd szimbdlumok, a metaforikus szemlélet,
az egyes alakok egymdsra vonatkoztatdsa, a konkrét és a mitologiz4ld, dm tobb eset-
ben életszerd szitudcidk ugyanazon a szinten és eszkozokkel torténd bemutatdsa, az
id8beli dsszefliggések és vonatkozdsok sokrétti hdldja a 1étezés hétkdznapi eseményeit
dllitja szembe az idol dltaliban vett létével. Az egyén valamilyen kozosségi létszer-
kezet részeként vélhat személyiséggé. Mivel azonban e képalkotd elemek még nem
dlltak Gssze zdrt, minden részletiikben egymdshoz illeszkedd egységes és egyetlen osz-
szestritett idSpillanatot megragadd képjelenséggé, jol tanulmdnyozhat6 rajtuk ennek
az dtmeneti korszaknak minden djdonsdga. Az is j6l lithat6, hogy a megrendeld a
még kialakulatlan hatalmi szokdsok miatt tulsdgosan sok informdacié érzéki latvanydt
akarta képileg rogziteni, amit azonban az elképzelésének megfelel6en nem lehetett
egyetlen képi jelenetben elrendezni. A t6bb témét kozos felileten vagy helyszinen
feldolgozd, de szituiciot nem alkotd képi feldolgozdsok elsésorban a monuments-
lis templomok, katedrdlisok és palotik diszitményeiként terjedtek el. A vizudlisan
nem koherens képalkotisok jelenetszerd elrendezésén az eltérd téridSbeli események
szimbolikus jelenetekként szerepeltek. Ezeken is felismerhet6k mdr a hétkoznapi
viszonyok tapasztalatai, de vizudlisan még nem tekinthetSk szituativ értelemben
egységnek. A tematizdlt jelenetek szintén segitettek teret nyitni a profanizélisnak.
Ahol a hatalmi viszonyok kevésbé domindltak, ott a ,hétkoznapi életbdl” vett pro-
fin témdk kertiltek elStérbe. Ahogyan a mitoldgia gazdagodott, és az istenek és az
idolok Jétét dtforditottdk Iétezésbe, ott egyes kultirdkban az elbeszélések, az eposzok
és a mitoszok nyomdn az istenek is egyre tobb, emberekre jellemzd 6sszefliggésre és
tulajdonsdgra tettek szert. Mds mintakép hidnydban a szellemek és istenek viszonyait
is a hétkdznapi tapasztalatok alapjin képzelték el a képalkotok. Ezt a vizudlis alapot
nem is lehet kiirtani a képalkotdsokbol.

A nagy id8beli kiterjedéssel rendelkezd vagy Osszetett részekbdl dllé és lassu
lefolydsu helyzeteket és dllapotokat nem célszerti minden tovébbi nélkil egyetlen
jelenetbe szervezni. Erre nincs is sziikség, mivel az ilyen folyamatokat vagy torténete-
ket a nyelvi értelem szintjén egyes kiemelt szitudciok vagy jelenetek segitségével lehet
szimbolikusan reprezentdlni. A képalkotdsok a szitudcidk segitségével képesek minden
pillanatot magukba zdrni. Amennyiben nyelvileg nem egybetartozd, id3belisége és a
megmutatkozdk személye tekintetében kiilonbozd jelenségek, torténések keriilnek
kdzds hordozofeliiletre, és azokat nem vidlasztjdk el egymdstdl, a kép jelenetként és

nem lehetne a taktilis valdsdgra vonatkoztatni. Minthogy érzéki szinten az alak és a forma kozott nincs
alapvetd kiilonbség, az elmében megjelend képi formdk is valdsdgossakkd valhatnak.

30 A viligban az idoloknak is megvan a maguk helye, de a vilig nem az idolok vagy az istenck, hanem
az emberek érdekében nyert formét. Azonban az emberek vildga/vildgai sohasem nyertek végsé format,
sohasem szildrdultak meg, és sohasem véltak nyilttd, minden tekintetben explicitté, miként az elbbiek.
Az idolnak ezért az emberek viligbdban idegenként kellene megmutatkoznia, de ehelyett éppen e vildg
dllandésult és mozdulatlan kozéppontjaként miikodik.
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szitudcioként egyardnt érthetetlenné valik. Nem célszer(i példdul Nagy Sdndort Na-
poleonnal kozds képi jeleneben, példdul sakkozds kozben megjeleniteni, hacsak nem
egy abszurd sziirrealista kép 1étrehozdsa az alkotd célja.

Miutdn a szitudcié olyan képz8dmény, amely kiilonboz8 idSbeli folyamatokat
és dllapotokat strit Ossze, zdr be és rogzit egy statikus képalkotdsba, az egymdstol
eltérd iddbeliségek kozos kozegben vald megjelenésiik miatt értelmezési zavart okoz-
hatnak. Gyakran a szimbolikus alakok és Osszefiiggések is nehezen férnek meg a
hétkdznapi életbdl vett alakokkal kozos jelenetben.” A megmutatkozéval rendelkezd
megmutatkozds csak bizonyos kompromisszumok drdn képes szitudci6t alkotni egy
képzeletbeli szimbolikus figuréval. Ilyen esetben a befogaddnak el kell dontenie, hogy
a képjelenség mely lehetséges jelentését helyezi megértése elGterébe. Tovibbd azt is,
hogy nyelvi szinten miként értelmezi, dolgozza fel és integralja tudatiban az olyan
eltérd létmindségeket, élethelyzeteket, tdrsadalmi dllapotokat, amelyek egy konkrét
életszert jelenethez hasonld szitudcidba integralja az inkompatibilis figurdkat.” Ezt
egyes korokban elképzelhetdnek tartottdk. Az efféle integriciora mds képtipusok
is képesek. Az dlmok, a litomdsok és a hallucindciok Gsid6ktdl fogva lehetSséget
nyyjtottak az inkompatibilis valésdgelemek képzeleti 6sszeillesztéséhez. Az eurdpai
kultirkdrben a hétkdznapi személyek szimbolikus vagy mitologikus jelenetbe illeszté-
se elterjedt megolddssa valt. Ezen mdédon helyezte el a mitologikus, valldsi tematikdju
képalkotdsokban a képalkoté 6nmagit vagy a megrendelSt a portréja segitségével.
Ilyenek voltak példdul a szentképben elhelyezett dondtorok. Azonban az idébeliségre
és a létre vonatkoz6 ,anomalidt” gyakran villaltik a képek megrendeldi, mivel a képi
jelenbe éllitds és a képjelenség sem a logika szabdlyaira épil. A vallisok szentnek
tekintett kozege azonban egyes tulajdonsigainak koszonhetSen mdsként mukodik,
mint a hétkdznapi valdsdg, masok a mozgatSerdi és a mikodése. A politeista valldsok
istenei vagy a Krisztus barmikor legyGzheti a gravitdcidt. A statikus képalkotdsok lehe-
tGséget nyujtottak arra, hogy az eltérd idébeliségek és a létviszonyok ne kiiloniiljenek
el egyméstol élesen. A mitologikus és a torténeti idS, a multat és a jelent megidézd,
a képzelet és a tapasztalat sziilte képi alakok az érzéki tapasztalatra épiilve formai
szempontbdl - legaldbbis az egyes korszakok képzetei szerint - teljességgel elfogadhaté
médon szervezhetSk képi egységbe.”

51 Voltak korszakok, amikor ezt a keveredést természetesnek tekintették. A barokk korban példdul a
pépdk és a szentek természetes médon keveredtek a képalkotdst megrendeld személyekkel.

52 Természetesen sok ilyen képalkotds létezik. ElsGsorban az ateisték szdmdra Krisztus egy olyan jelenete,
amelyben (alakja) megjelenik egy él§ személynek, bir nyelvileg és a fizikai ismereteink alapjdn nem el-
fogadhatd, a ,valdsight” vizudlis 1itvanyként torténd bemutatdsa miatt ezen a szinten relevdns.

5 Erre a képalkotdsok elmebeli eredete nytjtott lehetdséget, hiszen az ember a képzeletével gondola-
taiban, belsé képeiben gyakran 1épi tul az idédimenziét, és mondja fel az id8 linedris szerkezetét. A
képalkotdsoknak és az emberi elme képzeleti képeinek rokonsdgit felismerve vdlt lehetévé a soha nem
ismert multbeli események képekben torténd megragaddsa. A képek azon lehetésége, hogy benniik
lehetdvé vélik a gravitdcid és 4ltaldban a fizika meghaladdsa, valamint a logika és a kauzdlis 6sszefiiggé-
sek meghaladdsa, korunk egyes képtipusaiban is kdzponti szerepet kapnak. A scifi és a fantasy-filmek
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A feladat nehézsége ellenére annak sohasem volt jelentSsége, hogy a szentnek és
a profdnnak a hitben nem kanonizdlt keveredése kétségeket ébreszthet. Az egyszerre
szimbolikus cselekvést és ugyanakkor konkrét személyeket megjelenitd képi szitudcid
osszeillesztése nem egyszerd feladat, minthogy sziiksége van a tdrsadalom elfoga-
ddsdra. A szent és a profin szétvélasztdsa és formalizdldsa volt az elsd tdrsadalmak
egyik feladata, s ezt ezeknek a mindségeknek a képi Osszemosdsa megnehezitette.
A Narmer-paletta alkotdi kiilén jelenetekben helyezték el a szdmukra inkompatibilis-
nek tind képalkotd elemeket. Onallé képecskékben valdsitottik meg az ellenség felett
aratott gyGzelem valdsdgosként megragadott jelenetét, az ellenséges vezér szimbolikus
legy6zésének kompozicidjit és a mitologikus, talin a két Nilus (Kék- és Fehér-Nilus)
egyestilését szimbolizdl6 dllatalakok kipnyvizdsit.

A valldsos szemléletben lehetséges a mult és a jelen, a holtak és az él6k, a mito-
logikus és az €16 alakok kozos szitudcidban torténd megjelenitése, hiszen a mitoszok
és a szimbdlumok célja is az, hogy a jelen hétkdznapi valdsdgdra hassanak, hogy
érzékeltessék az egykori események méra gyakorolt hatdsit. Habdr a képalkotdsok a
tapasztalati valdsigon alapulnak, a kiilonb6z8 jeleneteket alkotd szitudcidk lehet6vé
teszik, hogy erre az érzéki alapra a nyelvileg generalt értelem réépitse sajitos képzeteit.
A taktilis valésdgban inkompatibilis 1étszintek, 1étmdodok és létformék ugyanazon
vildg és valdsdg alkotdelemeiként tdntek fel, hiszen a szent és a profin, a jelen, a
mult és a jov8 Osszetartoznak, egymds nélkill nem létezhetnének. A képi szitudcidk
egymadshoz illesztik a taktilis valdsdg elkiiloniilt 1étmaodjait, egyesitik a szentet a pro-
fdnnal, a hétkoznapit a kivételessel.

A képalkot6 elemek kaotikus téridéviszonyai fokozatosan adtak dt a helyiiket egy
dllandé és elfogadhatd vildgalkotd rendnek. A kiilonb6z8 nyelv dltal kredlt 1étmddok
kozotti rendet a zsidé-keresztény kultira igyekezett azutdn meg(re)formalni, de éppen
valldsos jellege miatt ez csak részben sikeriilhetett.* A formalizilds és a konnektivitds
(0sszekapcsolhatdsdg, Gsszeilleszthetlség) szabdlyainak a nem ismerése nem vélhat
minden korszak 4ltal egyforman elismert Iétszerkezetté. Am a nyelv ltalinos kifeje-
z8képessége és hatdsdra a képalkotdsok szerkezete, kompozicidja, a részek egymdsra
vonatkozd lehetéségei tekintetében tobbet engednek meg, mint amit a taktilis valé-
sdg, s ez azt jelenti, hogy a jelenbe dllitds feladata olyan lehetéséggel béviilhet, ami
meghaladta a hétkoznapi érzéki tapasztalatot.

A Narmer kirdly palettdja a képi megvaldsitds tekintetében egy kevésbé észreve-
hetd teriileten is ujszerdnek bizonyult. A néz8 bizonyos mértékd szellemi-kulturalis

alaptartozéka egy hétkoznapi valdsdg folotti képzeleti valdsdg megformdldsa és vizudlis megjelenitése.

> Lukécs Gydrgy hires monddsa: a ,vilignézet kell, mindegy, hogy milyen” némi médositésra szorul.
Véleményem szerint, miutén a vildgnézet egyre kevésbé jellemzd a hétkdznapi emberre, a vilignézet helyett
inkdbb a hit kifejezést kellene haszndlnunk. Némileg a képi szitudci6hoz hasonldan a hit a gondolatok,
képzetek sdritményeként miikodik. Roviden: amig a XX. szdzad elején a polgéri térsadalmak vilignézeteiben
a jelenségek, gondolatok, eszmék és képzetek viszonylagos nyelvi egységet alkottak, korunkban a helyét
4tvevd hit olyan gondolatstritmény, amelyben a valdsdg tapasztalata és a réla szerzett inkoherens informé-
cidtoredékek kifejtésiik vagy kidolgozdsuk sordn nem 4llndnak 8ssze ellentmonddsmentes szellemi egységgé.
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aktivitdsa nélkil e képek értelmetlenek lennének. Sziikség van arra, hogy nézdje,
akdr kozvetitk, nyelvi médiumok segitségével is, de értelmezze az egyes képecskéket,
majd Osszeflizze azokat egy nagyobb értelmi, azaz jelentésbeli és tartalmi egységgé.
A néz8 szellemi aktivitdsdval képesnek bizonyulhat az egyes képi jeleneteken vald
kiviil rekedését ellenstilyozni. Ami tehdt az egyes képi alakok viszonyba keriilésébdl
fakaddan, a képjelenség magdba bezdréddsa kovetkeztében a nézd képjelenségen kiviil
rekedését eredményezte, mds szempontbdl, befogadéként a megismerés, a megértés és
az itéletalkotds tekintetében egy erdteljes és dontd aktivitdsra sarkalja. A nézé fizikai
értelemben aktivan nem része a képalkotdsnak, megszlint az a kdzvetlen viszonya
a képi megmutatkozdsokhoz, ami az idolok esetében a médiumok kozbeiktatdsa
ellenére is elengedhetetlen volt. De lehetdséget adott szdmdra, hogy kiils§ ellenpdlus-
ként érvényesitse dnmagdt. Persze az elsd szituativ képjelenségek kordban az egyének
véleménye még aligha tért el egymdstSl lényegesen. De nem is ez jelentette a szituativ
képtipus forradalmi ijdonsigdt, hanem az, hogy a képalkot6 kénytelen volt a nézdékre
bizni a megértést és az értékelést. A paletta képei ezzel még nem valdsitottdk meg
a képalkotdsok értelmezésének és értékelésének egyéni médjat. Azonban mégiscsak
lehetdséget biztositottak egy olyan tdrsadalmi folyamatnak, amelyben az elvirdsokkal
szemben kibontakozdsnak indulhatott az individudlis értelmezés.”® Ez a folyamat
kizérdlag az eurdpai kultirkorben ment végbe. VégsS soron a tirsadalmon mulott,
mennyit valdsit meg ebbdl a lehetdségbdl. A szituativ képalkotdsok 6nmagukba za-
réddsa, miutdn értelmezést kivant meg, a szellemi-nyelvi megértés elStt nyitotta meg
a kaput. A képi szitudcid létrejottével a képek szemlélése végleg maga mogott hagyta
az idolok dltal kidolgozott elgondoldst, hogy a forma kizdr6lagosan reprezentélja a
szellemet és a testet. A képi szitudci6 raépilt az idol dltal reprezentdlt szemléletre, de
anélkiil [épett tul ezen a szinten, hogy 1j megolddst kinalt volna a megmutatkozé és
megmutatkozdsdnak viszonydra. A megmutatkozdsok konnektivitdsa volt azon leglé-
nyegesebb Ujdonsdg a képjelenségek torténetében, amely forradalmi megolddsaval a
mai napig meghatdrozza a képek alkalmazisinak lehetGségeit.

Nem dllapithaté meg egykdnnyen, hogy a Narmer-paletta alkotdja kényszerbdl, a
megrendeld elvirisinak engedve kompondlta-e meg kisebb jelenetekbdl és szimboli-
kus motivumokbdl a paletta feliiletét, vagy csak egyszerden az volt a terv, hogy eltérd
szitudciokkal és jelenetekkel toltik ki a rendelkezésére dll6 feliletet. Nem kizdrt, hogy
az volt a célja, hogy sok alak képbe illesztésével tegye érdekesebbé a - normalishoz
mérten tulsigosan is nagy méretei miatt afunkcionalis, a kép észlelése szempontjibol
viszont tdlsdgosan apro - tdrgy feliiletét.

Mai szemmel nézve a torténet kisebb képi és tartalmi egységekre szabdaldsa nem-
csak a monumentalitdst tette lehetetlenné, de elvette a képben rejl§ drdmaisdg, azaz
a vizudlis kifejezés lehet8ségét is. Egy képjelenség vizudlis drdmaisdga, bér a nyelvi

% Az idedkkal, normakkal, kinonokkal, szabilyokkal, hagyomannyal szembeni kiizdelemben a sokféle
téma és annak még tobbféle formai lehetdsége elhozta a képi jelenbe 4llitds szabadsdgdt. Ezt nem egysze-
riien a meglévd szabdlyok felrigdsdval érték el a fest8k, hanem azzal, hogy vj szabdlyokat és képi rendek
vezettek be. Végiil ez valt az 4j normévd.
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elbeszélésre épiil, mégis megkoveteli az eseményeknek az egyetlen dtfogé (patetikus,
heroikus, grandiézus, monumentilis stb.) jelenetben torténd Gsszefogdsat. A tul apré-
lékos vagy soktényezds megoldds, a naturdlis részletekben vald elveszés kioltja a kép
drémai erejét. A palettdn az egymds mellett és felett elhelyezett kis jelenetek nem
okoznak olyan katartikus élményt, mint a kés6bbi monumentilis és valéban drdmai
képalkotdsok. Egyszertien egy elbeszélhetd torténet vizudlis narrdcidjét valdsitottdk
meg. Hidba nagy mds palettdkhoz viszonyitva a paletta feliilete, ha azt kicsiny jele-
netekre szabdalta szét a képalkotd. Azonban nem kizdrt, hogy e megéllapitdssal mdr
egy mésik korszak igényét és litdsmddjat fogalmaztuk meg és dllitottuk kovetendd
példaként az e képecskéket elddllitd alkotd elé. Narmer kordban talin még nem épiil-
tek kirdlyi megrendelésre olyan monumentalis épitmények, amelyek alkalmasak lettek
volna egy ilyen személyes hatalmi célokat rogzité képi elbeszélés megjelenitésére.

A palettdn felismerhetd, de a megrendeld nyomdn a nézd dltal torténetté Gssze-
szerkeszthetd elbeszélés kétségtelentil a nyelvileg generdlt értelem képre alkalmazdsara
utal. Egy képalkotds akkor sikeres, ha képes létrehozdsdnak okdt is megjeleniteni.
A képeknek a paletta felilletén vald elhelyezése sikszerd, kiteritett, azaz két irany-
ban kiterjedd, mégsem linedris elrendezésti, mint az frott szovegek. Am az egyes
jeleneteket figyelembe véve nem kétséges, hogy nagy jelentdséget tulajdonitottak a
képalkotdk a narrativ elbeszélésnek. Ugyanakkor semmilyen logikdval nem indokol-
haté az egyes képek elrendezése, egymdshoz vald viszonya, hacsak azzal nem, hogy a
legjelentSsebb jeleneteket a paletta kozepén kellett elhelyezni, hiszen mindig a kozép-
mezdének kell a legdomindnsabbnak kennie. Itt kell elhelyezni a megrendeld dltal a
leglényegesebbnek tekintett jeleneteket. De ez nem feltétleniil azonos az egyes képek
egymadshoz vald viszonydval. Ennek ellenére a paletta f6jelenetei és a koréjiik helyezett
kisebb jelent8ségl jelenetek, diszitSelemek elhelyezése meglehetdsen gondosan lett
kialakitva.®* Mdst értiink egy képjelenség vizudlis szerkezeti egységén, mint a kozos
hordozodfeliileten elrendezett képi jelenetek kompozicidjan. A paletta hordozéfeliilete
az 6nallé képekbdl alkotott kvdzi-kompozicidkat dtfogja, és az egyes képek egymds-
hoz illesztése egy nagyobb vizudlis-nyelvi egységet teremt. Eppen tigy, miként ezt a
képregények és a mozgdképek teszik.

Funkcidjdt és a befogadds mikéntjét illet8en ezt a képet beldthatatlan id§ vélasztja
el az 8si emberi kozosségek barlang- és sziklaképeitdl. De még az ebben az idében
legelterjedtebb képtipustdl, az idoloktdl is lényegesen kiilonbozik. Kétségteleniil nagy
elérelépés tortént a szitudcid ,valésighd” megolddsa felé, de azért ezek a jelenetek
még messze dllnak a mindennapi érzéki tapasztalat OsszetettségétSl. Nem pusztdn a
jelenbe éllitds e képalkotds célja, s nem is csak az, hogy megragadja és ,foglyul ejtse”
a néz4 tekintetét, és bizonyos beldtdsra birja, ahogyan ezt a barlangfestmények tették.
De éppen gy nem dllt alkotdja szdndékdban a hagyomdnyok alapjén erésen formali-

%0 A gybztes kirdly személye kozépen lett elhelyezve. A legy6zottek tomege viszont mar csak szimbolikus
alakokként, a paletta aljdn, diszitelemmé devalvilédva lehetett jelen. Habdr a kirdly gydzelmének igazo-
ldsat jelentik a legydzottek és rabldncra vert ellenség harcosai, mégsem foglalhattdk el a kozépsé mezdt.
A torténet szereplSinek viszonya és helyzete kijeldli a palettdn vald helyiiket is.
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zélt, e szellemet és a testet magdba siiritd test- és formaadds sem, miként ezt az idoloknl
tapasztalhatjuk.” Ezzel szemben konkrét, azaz nyelvileg megragadhaté és artikuldlhaté
tartalom és gondolat kifejezésére torekedett. Oly mértékben volt sikeres ebben a tekin-
tetben a képalkotd, hogy a mai napig is ,,olvashatd” az a nyelvi tartalom, amelynek képi
reprezentdldsét rabiztdk. Olvashatd, ha nem is ugy, ahogyan egy nyelvi 6sszefliggésében
értelmezhetd frott szoveg. Hidnyzik belSle példdul a torténeti idd, amely korunk gon-
dolkodését erSteljesen befolydsolja, mikdzben a mi ldtds- és gondolkoddsmddunkbdl
hidnyzik az adott torténelmi szitudci6 dtélése és megértése.

Amig a puszta jelenbe éllitdsok és az idolok, azt kévetSen pedig a szimbolikus
tartalmat hordozé figurdk egymds mellé rendezett alakjai nem egy onmagdt belsd-
leg, a vizudlis Gsszefliggései segitségével egységbe szervezd képi rendet reprezentdlnak,
hanem a megmutatkozdk jelenlétét teszik érzékelhetGvé, addig a paletta képecskéinek
alakjai mdr torekednek az egymdshoz vizudlisan viszonyuld rend kialakitdsira. Ez azt
jelenti, hogy mdr nemcsak a nyelvileg generdlt értelem, de az alakok érzéki viszonyai
is meghatdrozokkd véltak képi elhelyezésiikben. Amig az idol esetében a rd vonatkozé
ismereteket a nyelv a taldlkozds alkalmédval hozzdillesztette az idol litvinydhoz, most
az ismereteket az alak ldtvanydbdl, a rajta felismerhetd jelekbdl olvassa ki. Az olvasds
nemcsak hieroglifak és jelek olvasisit jelentette, hanem a képekbdl torténdé megértés
is megkovetel egyfajta olvasdi attitidot. A képi egység felé vezetd uton az elsé 1épést
kétségtelentil a nyelvileg értelmezett és szimbolikus jelentéssel felruhdzott alakok ko-
z0s felilleten torténd egymds mellé helyezése jelentette. Ez az egység csak fokozatok-
ban jutott el oda, hogy a vizudlis viszonyokban alapozza meg a képértelmezést. Ezt
a megismerési és megértési miiveletet tekinthetjiik kvdzi értelemolvasdsnak, amelynek
sordn a figurdk kozotti Osszefliggések, viszonyok is értelmezésre kertilnek. A figurdk
szimbolikus elrendezésében az értelmezés rendje az alakokon kiviil a képeket alkalma-
26 vardzslé sdmén vagy pap nyelvi megnyilvinuldsiban és nem a megmutatkozisok
szitudci6jaban, jelenetszer(i sszefliggéseiben fedezhetd fel. De tudjuk, hogy a k6zos-
ség nevében tevékenykedd személyeket mar foglalkoztatta a képi rend kérdése, bdr azt
még a sajit tevékenységiikben, és nem a megjelenitettek viszonydban lelték meg.

Elsé pillanatban taldn fel sem tnik, hogy amit dj képi rendként neveztiink meg,
milyen hatalmas képszemléleti véltozds kovetkezménye volt. Nem tobb alak egymads
mellé helyezésérdl van szd, hiszen mint ldttuk, ez még nem feltétleniil jelent 6nma-
git belsGleg megszervezd képi rendet, azaz valamilyen szitudcidn, jeleneten alapuld
kompoziciét® A lényeg ugyanis a megmutatkozdsok vizudlisan felismerhetd viszonys-

57 Az idolok formalizmusénak sematizmusdt magyardzza, hogy az idol megmutatkozésként és megmutatko-
z0ként egyardnt egy vizudlisan nem ismert alakot volt kénytelen megformdlni. Az idolnak nincs mintaképe,
minthogy 8 maga mintakép. A hagyomdny ezért nem tette lehet6vé az alakon végzett tudatos viltoztatdsokat.
38 Tlyen kvizi-kompoziciot az értelmezés érdekében a barlangok 4llatfiguraibol is meg lehet alkotni, jlle-
het, azt sem tudjuk, hogy az dllatalakok alkotdja ugyanaz a személy volt-e, és ugyanabban az id6ben és
kozosségben szilettek-e. Az ,8skori miivészet” prekoncepcidja és a mivészettorténeti modszerek, f8leg
az ikonogrifia és az ikonoldgia mindendron torténd alkalmazdsa iddnként egészen abszurd, semmivel
ald nem tdmasztott eredményeket szil.
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ban, a figurdk egymdsra utaldsaiban, sszefiiggéseikben, kélcsonhatdsukban keresendd.
A képi szitudcié érdekében ,életre kellett kelteni” a megmutatkozdsokat. Nem 6nma-
gukban és onmagukra vonatkozdan kellett életjeleket mutatniuk, hanem egymissal
valé viszonyukban. A szitudcidnak kdszonhetden a képalkotdsok olyan jelenséggé
valtak, amelyek vizudlis érzékelhet8ségiiknek és olvashatsdguknak, valamint dsszefiig-
géseiknek koszonhetSen nyelvileg is megragadhatd és kifejezhetd tartalomra, jelentésre
tettek szert. E jelentések és tartalmak alapvet8en vizudlisan elérhet8k, amelyeket azon-
ban a néz8 képes a nyelvbe transzformdlni. A nyelvi és a vizudlis megértés egyiitt-
mikodéseként vilt a szitudcié a tobbalakos képjelenségek alaptipusiva. Ugy tinik,
univerzalis jelent8ségll képérzékelést és képértelmezést meghatdrozd ereje volt ennek
a szitudcién alapuld képalkotéi litdsmodnak, minthogy még a vele ellentétesnek ting
olyan 4 képi témdkat is meghatdrozta, amilyen példdul a portré. Ez a témateriilet az
idolokhoz hasonléan - de téle mégis lényegesen kiilonbozve - szintén egyetlen alakot
jelenit meg. A portrék esetében nem észleliink szitudciét. Mégis ugy érezziik, hogy az
arckép egy tarsadalmi kozegben és dsszefiiggésben kap helyet.



