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Csejdy Julia

Bér érdemek és eredmények méltatdsa a célja ennek az irdsnak, a kozeli szemléld,
aki az utdbbi huszon6t évben bardti tekintettel kovette Sélysette pdlydjat és hivatali
karrierje lezdruldsit, nem tudja eltitkolni a jelen helyzet és az idevezetd ut feletti
kesertiségét. A Sélysette dltal is végig hittel és lelkesedéssel képviselt szakma és a
keretet adé mtemléki intézményrendszer mdra széthullott, az egykori pdlyatdrsak,
kollégdk mdr leginkdbb csak informdlis mddokon kapesolddnak egymdshoz és ér-
testilnek egymds eredményeirdl, kutatdsairél. Kis, bariti kérok megmaradtak, de a
kordbbi, mester-tanitvinyi viszonyt megteremtd muhelyek mir nincsenek. Vitdkat
generdld elméleti vagy gyakorlati kérdések nem borzoljdk a kedélyeket, csak a legszi-
kebb szakma érdeklddésére szdmot tarté konferencidkon hangzik el néha kritikus sz.
Rosszkedviink telét tiindokl§ nydrrd napsiités nem valtoztatta it és Sélysette a maga
meg nem alkuvd mddjdn mdr j6 ideje nem vesz részt a ,szakmai kozélet™-ben. Pedig
olyan személyiségrdl van sz6, aki nem csak tudomdnyos eredményekkel Gregbitette
a hazai mtemlékvédelem j6 hirét, hanem alakitdja, t6bb esetben programadé iri-
nyitéja is volt a szakteriiletnek. Vallotta, hogy a miiemlékvédelem a miivészettorténet—
tudomdny korébe tartozik, hiszen a miiemlékek ez utdbbi anyagdt és forrdsit is
jelentik, és ez az alapvetés hatirozta meg minden megnyilvinuldsdt, tevékenységét.
A mindenkori kormdnyzat képviselSit pedig kérlelhetetlentil emlékeztette, hogy nem
csak erkolcsi, de torvény adta kotelezettségiik is biztositani a feltételeket a mdiemlékek
felkutatdsdra, megSrzésére és hozzaférhetGvé tételére irdnyuld tevékenységek szaméra.

Intranzigens, impulziv és invenciézus. Ha mdr nem frakkokrdl, hanem embe-
rekrdl irunk, akkor ez a hdrom I 6tlik az eszembe, amivel Sélysette karakterét, kuta-
to1 és vezetSi habitusét is jellemezni lehetne. Ezekbdl is kovetkezSen sokszor rogds
és nehezitett volt gazdag mudemlékes pélydja, amelynek minden dllomdsit nem
idézem fel, de kovetkezzék néhdny fontos projekt, amelyeket & kezdeményezett,
irdnyitott és tobbé-kevésbé végig is kovethetett - mar amennyire a miiemlékvédelem
turbulens évtizedeinek torténései azt megengedték.

Sélysette angol-mivészettorténet diplomdja megszerzése utdn, 1981-ben l1épett
be a miiemlékvédelmi hivatalba, linykori nevén Orszdgos Mdemléki Feliigyeld-
ségbe és tobb mint harminc évig dolgozott kisebb-nagyobb megszakitisokkal az
utédintézményekben, nyugdijba végiil az ELTE BTK Mdvészettorténeti Tanszékérdl
ment. El8szor az OMF pécsi kirendeltségén volt kutatd és Ddvid Ferenc mellett
részt vett Gydr torténeti belvdrosdnak rehabilitécids programjdban. Sok mds pé-
lyatdrsdhoz hasonléan & is Dédvid Ferenc mellett sajititotta el azokat a kutatdsi
mddszereket, amelyek a mai napig elengedhetetlenek egy helyszini- és forrdsku-



1. Somorjay Sélysette a Litea Konyvesboltban a 80 éves Koppany Tibort kdszontd
kotet megjelenésekor, 2008 © B. Benkhard Lilla felvétele

tatdson alapuld épitéstorténet és helyredllitdsi javaslat megirisdhoz. A falkutatis
mddszertandt a gyakorlatban megtanuld és azt tovdbb 6rokitd, sét kilfldre is
sexportdlé” nagy generdci6 tagja volt.! Késébb a budapesti kozpontban dolgo-
zott az Ujonnan létrehozott topografiai csoportban, majd 1992-t8l a topogrifiai
osztdlyon, amelynek 2001-t8] a vezetdje is lett. Itt az dltala kidolgozott koncepcid
szerint 1997-t8l megkezdett mdemléki revizidt irdnyitotta. A terepmunka mellett
az adatfelvevd, épiileteket, egylitteseket leird és fényképezd szakembernek minimé-
lisan fel kellett dolgoznia a mliemléki tervtdr anyagdt és Genthon Istvdn kéziratos
topobibliogrifidjit. Mondhatjuk, hogy milyen csekély az az informdcid, ami ezek-

'F. Déczy Erika - Kovécs Gergely: ,Legyiink teljesen térgyilagosak” - Interji Hokkyné Sallay Marianne
muvészettorténésszel, 2. rész. Enigma, 31. 2024. No 121. 54-55, 65.
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bdl a forrdsokbdl nyerhetd, de az is igaz, hogy ilyen, az egész orszdg teriiletére
kiterjedd, egységes szempontrendszerd feldolgozds, amelynek mésik legfontosabb
hozadéka az objektumok, telkiik, kertjeik stb. azonositdsa volt, elézmény és utéd-
élet nélkiili a magyarorszdgi védett mdemlékdllomdnyt tekintve. A revizié anyaga
szolgdltatta egyfeldl az alapot a mtiemléki nyilvédntartds megindult és mdig be nem
fejezett rendbetételéhez, mésfelSl a megyei Mtemlékjegyzékekhez is. A sorozatszer-
keszt§ Sélysette volt Haris Andredval egyiitt, azonban 2008-ig csak nyolc (és késébb
plusz egy) kotet késziilhetett el. Az tortént, ami oly sokszor az intézmény torténe-
tében: az Uj vezetd menet kozben ledllitotta a projektet, mondvén majd egy 4ltala
elfogadott koncepcid alapjdn kell folytatni...A koncepcié azdta is virat magdra, a
feldolgozatlanul maradt revizids lapok pedig csendesen avulnak és porosodnak.
Amellett, hogy palydja kezdetétdl fogva falkutatdst is végzett és kutatdsi dokumen-
ticidkat készitett, leginkdbb a nyugat-magyarorszigi megyékben,? fontosnak gondolta
Ujrainditani a hosszu évtizedek 6ta tetszhalott dllapotban 1évé mdemléki topogréfiai
kutatdsokat. Az intézménykdzi egylittmikodésben megvaldsuld topogréfiai kutatdsok
és a megjelent topografiai kotetek (1948 és 1987 kozott jelent meg a Magyarorszdg
Miiemléki Topogrifidja c. sorozat kilenc kotete) tanulsdgait, illetve a szakma és a
szakterliletet irdnyitok elvdrdsait is figyelembevéve djragondolta a magyarorszagi md-
emlékallomdny (azaz mdemléki értékd objektumok) feldolgozasanak, egy strukturilt,
egymdsra épiilé adatfelvételi rendszernek a lehetdségeit. A nagytopografiai munkdk
(pl. Veszprém megyében, Kdszegen) folytatdsa mellett, az emlékanyag folyamatos
pusztuldsa miatt az orszdgos értékfeltirds, inventarizicié elinditisinak jelent8ségét
hangsilyozta. Mdig érvényes, fontos szempontokat sorolt fel, igy mint: az emlékek
minél nagyobb korének, minél gyorsabb feltirdst, a helyszini adatfelvétel és a (fel-
adatspecifikusan eltéré mélységli) forrdskutatds egyenértékliségét, az akdr egyszerre
tobb teriileten és tobbféle céllal késziils felmérések adatainak egyesitését. Elenged-
hetetlennek gondolta azt is, hogy a topogrifiai kutatds, mint az 6rokségvédelem
alapfeladata ne esetleges céltdimogatdsokbdl, hanem a Hivatal éves koltségvetésébdl
valdsuljon meg.* Bdr egységes szempontrendszer volt megadva, a folyamatos itszerve-
zések és finanszirozdsi nehézségek, az elegendd szdmu szakember és a gyakornokrend-
szer hidnya etc. kiillonbozé mélységi értékleltdrakat (inventdriumokat) eredményezett
tobbek kozott Budapesten, a tolnai Sdrkozben, Tokaj-Hegyaljan és néhdny balatoni
telepiilésen. Idedlis esetben ezek az inventdriumok elegendd anyagot szolgdltattak
(volna) kistopografidkhoz, ma mér forrdsérték(i dokumentumai, pillanatfelvételei egy

2 Az 1980-as években Pécsett, az 1990-es években Komdrom-Esztergom megyében, a 2000-es években
a legtobbet pedig Veszprém megyében (pl. Lovas r. k templom, Veszprém, Piispoki palota) és Fejér
megyében (pl. Lovasberény, Czirdky-kastély) dolgozott, tdbbszor kollégdkkal egyiitt, pl. Feld Istvinnal,
Liszlo Csabéval, Mentényi Klirival. A MEM MDK Tervtiriban t5bb mint 70 db dokumentacié van,
amelyeket 6nélléan vagy mdsokkal egyiitt készitett, ,mifaji” besoroldsuk a kutatdi jelentéstdl a terjedel-
mes épitéstorténeti tudomdnyos dokumentécidig terjed.

3 Somorjay Sélysette: Topografiai kutatdsok a Kulturlis Orokségvédelmi Hivatalndl. Miemlékvédelmi
Szemle, 12, 2002, 1. 151-161.
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azdta folyamatosan pusztuld, dtala-
kulé épiiletillomdnynak. Szdmos
védési javaslat is sziiletett, de azt
taldn emliteni sem érdemes, hogy az
elkésziilt anyagokat hozzaférhetdvé
tevd, strukturdlt adatbdzis azéta is
vdrat magdra.

2005-ben jott létre a Kulturdlis
Orokségvédelmi Hivatalon belil a
Midemlékvédelmi Tudomdnyos Inté-
zet, amelynek programjit szintén
Sélysette dolgozta ki és igazgatdjs-
va is kinevezték.* Az egyik legfon-
tosabb kitlizott cél az volt, hogy a
Hivatal dltal meghozott épitéshatd-
sigi dontések minden esetben tu-
domdnyos megalapozottsdggal tor-
ténjenek. Ennek megvolt a hagyo-
ménya 1992 elStt és ezt kellett
feléleszteni a tudomdnyos és a fel-
ligyeleti vonalon is, azaz, hogy a levéltdri-, restaurdtori- és falkutatdsi eredmények a
helyreéllitsi javaslatokban és a tervegyeztetések sordn, egy ,muhelymunka” keretében
hasznosuljanak. Ujraindult az a rendszer, hogy megyékhez rendelt mivészettorténé-
szek voltak, akik a feliigyelettel egyiittmikodve az operativ munkakban is részt vettek.
A minimalis cél, hogy a beavatkozdsok sordn legalibb dokumentdlatlanul ne tiinjon
el érték, a maximilis cél pedig az anyagéban valé megdrzés kell, hogy legyen. A gya-
korlati terepmunka sordn mindenki szdméra egyértelmivé vilt, hogy nem sikeriilhet
minden esetben a kutatd szempontjait érvényesiteni, meg kell taldlni a ,jelenérték”
és ,régiség-érték” kozotti helyes ardnyt; a jelenhez kozeledve megdllapithatjuk, hogy
a ,régiség-érték” egyre tobbszor 4llt vesztésre. Mint oly sok j6 kezdeményezésnek, a
kovetkezd évtizedben ennek se lett folytatdsa, a hatdsdg és a kutatok ritkdn megvald-
suld, ad hoc jellegli egyiittmikodését ma mar szinte mindenki természetesnek veszi.

A tudomdnyos programok megalkotdsin tiulmenden Sélysette fontosnak gondol-
ta az operativ mliemlékvédelem kereteit biztosité jogszabdlyi hittér megalkotdsdban
valé aktiv részvételt is. A rendszerviltd genercid tagjaként még hitt abban, hogy
az aktorok - mdemléktulajdonosok, beruhdzdk, az dllam etc. - a kdzos, nemes célt
jogkovetd mddon, a legjobb tuddsuk és szindékok mentén igyekeznek majd elérni.

2. A magyar miemlékvédelem gytijteményeit
bemutaté kiallitds megnyit6jan, Godollg, 2011

4 Harangi Anna: ,A most megalakuld intézetet nem a semmibd] kellett kitaldlni, a j6] mikodd mdem-
lékvédelemnek megvoltak a hagyomdnyai.” Interji Somorjay Sélysette mlvészettorténésszel, a Miem-
lékvédelmi Tudomdnyos Intézet leendd igazgatdjdval. Miemlékvédelem, 49. 2005. 103-106. Somorjay
Sélysette feljegyzése dr. Varga Kilmdn elnok részére a KOH-6n beliil feldllitand ,mdemléki intézet”
tigyében. 2004. oktdber 29.
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Az elmult évtizedek tapasztalatainak fényében gondolhatjuk ezt megmosolyogni va-
l6nak. Idét, energidt nem sajndlva irta a kiilonbozd tervezeteket, jogszabdlyokat
véleményezett, néha eredményes, még tobbszor terméketlen egyeztetésekre jart. Koz-
ben gyakran kesergett afelett, hogy alig jut ideje kutatni, publikdlni, de honlednyi
kotelességének gondolta, hogy kiizdeni kell egy olyan kézponti intézmény megma-
raddsdért, jobbitdsdért, amelyben a rokonszakmdk képviselSi a torvényi keretek dltal
meghatdrozott mddon, villvetve szolgdljdk a miemlékek tigyét. Els6sorban nem az
§ és a vele egyetértésben dolgozok fiaskdja, hogy a kozponti intézmény szétszdratott
és a tudomdnyos alapokon nyugvé mtiemlékvédelem a folyamatos jogszabdlymddo-
sitdsok, intézménydtalakitdsok sordn leginkdbb specidlis épitésiigyi-hatdsdgi kérdéssé
degraddlédott. Az igaz, hogy a szakma kevés id8t szdnt a memlékvédelem ,térsa-
dalmiasitdsdra”, arra, hogy a mtiemlékek védelmének kiilonféle mbédozatai, aspektu-
sai elfogadottabbd, kozérthet6bbé viljanak. Pedig 8 is felismerte, hogy a hatékony
orokségvédelem egyik 1ényeges eleme, ha meg tudjuk indokolni, azt, hogy mit miért
védiink. Ennek egyik fontos hozadéka volt, amikor Sélysette és Lévei Pil tanulmdnyt
tettek kozzé a muiemlékké nyilvanitds elméletérdl és gyakorlatardl. Késébb pedig
Gydr Attildt is bevonva leirtdk a védetté nyilvdnitds szempontrendszerét, ami ugyan
soha nem valt hivatalos dokumentummd, de alapjdul szolgilt a védendd értékek kiva-
lasztdsdnak és az akkor még szimosnak mondhat6 védetté nyilvdnitdsi rendeletnek.’
A tanulmdnyban megfogalmaztdk azt a fontos elvet, ami az alapja kell(ene), hogy le-
gyen minden koncepcidzus és nem tizoltds jellegli védési tevékenységnek, azaz, hogy
nem elit emlékek skanzenének a létrehozdsa a cél. A mliemlék legfébb, valamennyi
emlékre kiterjedd ismérve a 19. szdzadi elnevezéssel (mdemlék=miivészeti emlék) el-
lentétben nem a miivészi megjelenésben rejlik, hanem a torténeti értékben, ami per-
sze manifesztdlodhat esztétikai formaban, az egykori funkcid tipikus vagy egyedi jelle-
gében, a telepiilésképi jelentéségben etc. Csak roviden citdlok ide néhdny kritériumot,
azok részletezése nélkiil, de ez is elegendd, hogy érzékeljiik mi minden menekiilhetett
volna meg, ha a védelem a dokumentum szellemében folytatédott volna. A védendd
muemléki érték kiemelkedd jelentdsége megmutatkozhat a kordban (lényeges része
korabbi 1875-nél, siremlékeknél 1830-ndl), az emlék létrehozdsiban megnyilvinuld
kozOsségl akaratban (azaz 1867-1956 kozotti kozépiiletek), egyediségében (kiilonle-
ges muvészeti érték, jelentds alkoté mive vagy egy tipus ritka reprezentdnsa), vagy
tipikussdgdban (pl. tipus legérettebb formdja, legkordbbi vagy legkésdbbi emléke).
Fontos és ugyanakkor az egyik legnehezebben megokolhatd kritérium a védendd
emlék tipikussiga, de a fentiek j6l mutatjdk, hogy milyen komplex mddon kisérel-
ték meg definidlni a mdemléki érték fogalmit. Bir néhdny évig valoban felporgott

5 Somorjay Sélysette - Lévei P4l: Fémt és dtlag - a méemlékkényilvanités elveirSl. Midemlékvédelem, 47.
2003. 74-80.; Somorjay Sélysette - Lévei Pdl - Gydr Attila: A mdemlékké nyilvénitds szempontrendszere.
Miemlékvédelem, 57. 2013. 33-34. A dokumentum ,hivatali karrierjé”-r8l Id.: Fejérdy Tamds: Jegyzékek
és valtozdsok. A miemléki védelem 1949-1992 kozott. ,A védelem korer” Szerk. Bardoly Istvin, Haris
Andra. Budapest, 2022. 37-68. és Gydr Attila: Elvek és valdsdg kozott. A védetté nyilvdnitds elmélete és
gyakorlata a KOH Védési Osztdlyan, 2001-2012. Uo., 69-72.
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3. Passuth Krisztina 80. sziiletésnapjan Rényi Andrassal, 2017

a miemléki védelem, egyéb tényez6k mdr akkor is befolyisoltdk a folyamatokat,
lett légyen sz6 akdr a korszak és egyben az épitész kiemelkedd alkotdsdrdl. Ilyen
volt pl. a gy6ri kérhdz klubhdza (Ivinka Andrds, 1969) és a farkasréti Minden-
szentek r. k. templom (Szabd Istvin, 1973) esete a Minisztériummal. Nem sikeriilt
a tdmogatdsi rendszert sem kiépiteni, pedig évtizedek 6ta ismételgettiik a boldo-
gabb vidékeken madr régéta létezd feltételek sziikségességét, azt, hogy a tiltds mel-
1é mindenki dltal igényelhetd anyagi kompenzdcié is jéruljon. Ebben sem kovet-
jik az angolszdsz mintdt, holott ndluk a ,carrot and stick” egyideji alkalmazdsa
a mtemlékvédelemben (is) régdta bevalt mddszer.

Végezetiil Sélysette szimos miemlékvédelmi témdji publikdcidja koziil kiemelek
egyet, amelyben az erudici6 és a téma kényessége ellenére megfogalmazott egyértelmd
dllasfoglalds szimomra az utébbi évtizedek egyik legfontosabb irdsivi tették a kon-
ferencidn elhangzott, majd irdsban is megjelent elemzést.® Pedig ,csak” annyit tesz,
hogy ujra olvassa az eredeti forrdsokat, az unos-untig ismételt fogalmakat megtisz-
titja a hozzdjuk tapadt, érdekvezérelt értelmezésektdl és visszahelyezi ket eredeti
kontextusukba. A II. Vatikdni Zsinat dokumentumai alapjin meggy6zden bizonyitja,
hogy a liturgikus élet megujitsdnak tigyét a zsinat nem kapcsolta dssze a liturgikus
tér kialakitdsdnak kérdésével, nem ad gyakorlati utmutatdst, csak a meglévd térszerke-
zet, berendezés feliilvizsgdlatdrdl rendelkezik a ,megujitott liturgia” szempontjainak
megfeleld szellemben. Nincs sz6 példdul az oltirnak a hivek felé forditdsdrdl, azaz
az alkalmazds sordn kiterjesztett értelemben hivatkoznak a dokumentum megéllapits-

8 Somorjay Sélysette: A II. Vatikdni Zsinat hatdsa a liturgikus terekre. Atalakulisok. A liturgikus terek és
a miemléki érték. Szerk. Haris Andra, Bardoly Istvin. Budapest, REKE, 2019. 21-42.
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saira. A hiv8k ,aktiv részvételé”-re
vald utalds is kifejezetten lelki atti-
tidként fogalmazddik meg a zsinat
dokumentumaiban, mégis azéta
folyamatos az arra val§ hivatkozds
a szakrdlis épitészeti irodalomban.
Az 1960-as években elindult temp-
lombelsé-dtalakitdsok mindenhol az
Orszégos Liturgikus Tandcsok inst-
rukci6i alapjdn, illetve a memlék-
védelem dltal megfogalmazott alap-
elvek szerint torténtek, a klérus egy
részének tdmogatdsdval. A zsinatot
joval megel6z8, 1924-ben Rudolf
Schwarz tervei alapjin megvaldsult
és liturgikus eseményeknek otthont
ad6 rothenfelsi lovagterem j épi-
tészeti formanyelve pedig dlland
kiinduldsi alapja a torténeti szakrilis
épiileteket a ,zsinat szellemében”
dtalakitd, letisztult tereket megdlmo-
dé egyhdzi megrendelSknek és tervez8knek. Ilyen volt tobbek kozott a pannonhalmi
bazilika 2012-re elkésziilt dtalakitdsa, errdl Gsszegzden ezt olvashatjuk: ,A vigytdl a
megvaldsuldsig vezetd Ut gazdag szempontrendszerét is megismerhetjik, elsé kézbdl,
a szerzetesi kozosség interpretdcidjaban. Egyetlen tényezd nem szerepel ezek kozott:
a miemlékvédelmi, az a kérdés (ami fel sem meriil), hogy mik ennek az 8si templom-
nak a kiilonb6z8 korokbdl fennmaradt, egymdsra rétegz3dott értékei és vajon hogyan
lehetne ezeket megdrizni ugy, hogy a régi-Uj szerzetesi hasznélatnak meg tudjon felel-
ni. A vezérl§ elv a sajdt vizid, a védépajzs a I1. Vatikdni Zsinat [...] Egy erds, a Riegli
értelemben vett jelenértéket elényben részesitd és a II. Vatikdni zsinat tekintélyére
hivatkoz6 épittetdi szdndékkal szemben gyenge és eszkoztelen milemlékvédelem dllt.”
Sélysette mdr 2009-ben felismerte/megsejtette a miiemlékvédelem egyetlen szakin-
tézményének bekovetkezd felszamoldsdt, az & fejébdl pattant ki egy szakmai civil
szervezet létrehozdsdnak otlete és a célok megfogalmazdsaban is oroszlanrészt vallalt.
Es valéban, mdra a Régi Epiiletek Kutatéinak Egyesiilete (REKE) havi rendszeres-
séggel megrendezett el6addsai, éves, tematikus konferencidi, kiadvdnyai jelentik az
egyetlen dlland6 szakmai férumdt az elemeire hullott mdemlékvédelem elméleti és
operativ teriiletein dolgozé munkatdrsainak.

Toredékesen sikeriilt csak felvillantani Sélysette termékeny pélydjanak néhiny moz-
zanatdt, de mindezekbdl is egyértelmd, hogy a magyar mtemlékvédelem meghatérozé
személyiségének lehetiink kor- és palyatdrsai, akivel a szakmdt ,megvdlts” beszélgetéseken
kiviil mindig élvezet volt irodalomrdl, zenérdl, a vildg torténéseirdl eszmét cserélni.

4. Somorjay Sélysette Kszegen a Szent
Jakab-templomban, 2022 © B. Benkhard
Lilla felvétele



